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RADA LOKALNEJ GRUPY DZIALANIA

LGD “KORONA SADECKA”
CHELMIEC, 05.07.2018 r.

Protokol z posiedzenia Rady LGD ,Korona Sadecka”, ktére odbylo si¢ w dniu
05.07.2018r. Przedmiotowe posiedzenie dotyczylo nastepujacych naborow:

o 6/2018/G — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i senioréw;

e 7/2018/G — Produkty turystyczne;

e omoéwienie uwag Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Malopolskiego do
naboréw 5/2018 1 6/2018.

Posiedzenie Rady rozpoczeto sie o godzinie: 16:00 i odbyto si¢ w Chelmeu,
ul. Papieska 2, 33-395 Chelmiec, Urzad Gminy Chelmiec — sala posiedzen.

1. Przed otwarciem posiedzenia Czlonkowie Rady potwierdzili swojg obecnos¢ podpisem
na liscie obecno$ci oraz wypehili deklaracje bezstronnosci, nast¢pnie przekazujac je
Przewodniczacemu Rady.

Przewodniczacy Rady otworzyl posiedzenie a nastgpnie powital obecnych Czltonkow
Rady oraz pozostale osoby obecne na posiedzeniu. Nastgpnie, na podstawie listy
obecnoscei, podat liczbe obecnych Cztonkéw Rady, ktéra wynosita 12 (tj. 80%) i ustalit,
ze istnieje quorum oraz ze zachowane s parytety, o ktorych mowa w § 13 ust. 3
Regulaminu. Na podstawie Rejestru Intereséw okreslono nastgpujace grupy interesu:

b

a. Podstawowsg (tozsamg z sektorami):
i. sektor publiczny (wladza) — 3 osoby (25%);
ii. sektor spoteczny — 2 osoby (17%);
iii. sektor gospodarczy — 2 osoby (17%);

Wsrod cztonkéw rady obecnych na posiedzeniu znajdujg sie jeszcze mieszkancy
(5 0s6b — 41%), ktorzy nie sg zaliczani do sektoréw oraz do grup interesu.

b. Grupe interesu PUBLICZNA (reprezentanci sektora publicznego oraz osoby
bedgce przedstawicielami innego sektora ale powigzane poprzez miejsce
zatrudnienia, wskazane w Rejestrze Interesow, z sektorem publicznym) — 3 0s6b
(25%).
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W chwili otwarcia posiedzenia Rady na sali obecni byli nastepujgcy Czlonkowie Rady:
1) Bochenek Artur — Gmina Chelmiec,

2) Potoczek Natalia,

3) Jaskulski Zenon,

4) Bogdanowicz Pawel — ,,TAXUS” A. Bogdanowicz, P. Bogdanowicz Spotka Jawna,
5) Gorska Emilia — Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec,

6) Kmak Lucyna — Stowarzyszenie Turystyczna Wies Retro,

7) Matuta Tadeusz,

8) Pyzik Tomasz — Handel Detaliczny AJ Pyzik Tomasz Pyzik,

9) Grazyna Dudek,

10) Jarostaw Glinski — Miasto Grybow,

11) Halina Malczak — Gmina Kamionka Wielka,

12) Malgorzata Grybel.

Ilekro¢ ktorykolwiek z Czlonkow Komitetu opuszczal posiedzenie, zostalo to
odnotowane w dalszej czesci Protokotu.

Na posiedzeniu obecny byl ponadto Pan Marcin Bulanda - Prezes Zarzadu, a takze
Agnieszka Trybowska - Dyrektor Biura.

Po sprawdzeniu quorum i parytetow, Przewodniczacy zarzadzit przeprowadzenie
glosowania w celu wyboru sekretarza posiedzenia. Sekretarzem posiedzenia zostata Pani
Natalia Potoczek, wybrana stosunkiem glosow:

1) 12 gloséw za,

2) 0 gltoséw przeciw,

3) 0 gloséw wstrzymujacych sie.
Quorum zostato zachowane.

Po wyborze sekretarza posiedzenia Przewodniczagcy Rady przedstawil porzadek
posiedzenia, a nast¢pnie zwrocit sie do Czlonkéw Rady z pytaniem dotyczgcym
konieczno$ci zmiany lub uzupetnienia porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwigzku z brakiem wnioskéw lub niepodjecia uchwaty w sprawie zmiany lub
uzupehlienia porzadku posiedzenia, posiedzenie prowadzone bylo zgodnie
z zaproponowanym przez Przewodniczgcego porzadkiem. Przedmiotowy porzadek
zostat poddany pod glosowanie, w wyniku ktérego uzyskano:

1) 12 gltoséw za przyjeciem,

2) 0 glosow przeciw,

3) 0 gloséw wstrzymujacych sie.
Quorum zostato zachowane.
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Przyjety porzadek posiedzenia obejmowat:

N

Otwarcie posiedzenia.

Stwierdzenie guorum i parytetow.

Wybor sekretarza posiedzenia.

Poddanie pod glosowanie porzadku obrad.

Omowienie sposobu przyznawania punktacji w ramach poszczeg6lnych Kryteriow

oceny garntobiorcoéw i zadan objetych wnioskami o przyznanie grantu.

Ocena i wyb6r wnioskdw o powierzenie grantow zlozonych w ramach naboréw

6/2018/G, 7/2018/G, w tym:

a) omowienie wnioskow o powierzenie grantdéw, ktére zostaty ztozone w ramach
w/w naboréw prowadzonych w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow.

7. Podjgcie uchwat w przedmiocie oceny i wyboru grantobiorcow i ustalenia kwoty
wsparcia, to znaczy uchwat w przedmiocie:

8.

9

a) zgodnosci operacji objetych wnioskami z warunkami oceny wstepnej;

b) zgodnosci operacji objetych wnioskami z LSR;

c) zgodnosci operacji objetych wnioskami z kryteriami wyboru;

d) ustalenia kwoty przyznanego grantu dla operacji objetych wnioskami.

Omoéwienie uwag Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego do
naborow 5/2018 i 6/2018, podjecie uchwat.

Informacja Zarzgdu o przyznaniu pomocy przez Zarzad Wojewodztwa na operacije,
ktorych ocena byta przedmiotem wezesniejszych posiedzen Rady.

10. Wolne glosy, wnioski i zapytania.
11. Zamkniecie posiedzenia.

7. Przed rozpoczgeciem omawiania wnioskéw o powierzenie grantu Przewodniczacy Rady
dokonat analizy zlozonych przez Czlonkéw Rady deklaracji bezstronnosci oraz Rejestru
Intereséw. Nastepnie wskazal Czlonkéw Rady podlegajgcych wylaczeniu z omawiania
oraz oceny oznaczonych zadan. Byli nimi:

L.

Pani Halina Malczak — wylgczona z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w

formie uchwaly w sprawie oceny i wyboru zadania:

a. "Aktywnym byc¢ i zdrowo zyé¢"- Organizacja czasu wolnego dla senioréw
objetego wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez Towarzystwo
Milo$nikéw Kamionki Wielkiej, ze wzgledu na bycie czlonkiem
wiadz/organéw nadzorczych osoby prawnej ubiegajgcej sie o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 6/2018/G (pkt. 5 Deklaracji bezstronnosci).

b. "AKTYWNE WAKACJE" objetego wnioskiem o powierzenie grantu ztozonym
przez Lokalng Grupe Dzialania ""Nasze Gory'', ze wzgledu na bycie czlonkiem
wiadz/organéw osoby prawnej ubiegajacej si¢ o przyznanie wsparcia w ramach
naboru 6/2018/G (pkt. 5 Deklaracji bezstronnosci).

Pan Zenon Jaskulski - wylaczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaty w sprawie oceny i wyboru zadania "Mlodzi kreatywni” - organizacja
warsztatow tematycznych dla dzieci i mlodziezy z obszaru LGD objetego wnioskiem
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o powierzenie grantu zlozonym przez Stowarzyszenie Razem dla Kultury, ze
wzgledu na okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 6/2018/G w takim stosunku faktycznym lub prawnym,
ktory moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci czlonka Rady (pkt.
9 Deklaracji bezstronnosci).

3. Pani Lucyna Kmak - wylgczona z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaly w sprawie oceny i wyboru zadania "AKTYWNE WAKACJE"
objetego wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez Lokalng Grupe
Dzialania '"Nasze Gory", ze wzgledu na bycie cztonkiem wladz/organéw osoby
prawnej ubiegajacej sie o przyznanie wsparcia w ramach naboru 6/2018/G (pkt. 5
Deklaracji bezstronnosci).

Zgodnie z Regulaminem Rady w/w osoby opuscily sale na czas omawiana 1
glosowania nad wnioskami, z omawiania i oceny ktérych zostali wylgczeni.

8. Przewodniczacy Rady zwrdcit si¢ nastepnie do Czlonkéw Rady z pytaniem dotyczgcym
posiadania przez nich wiedzy co do wystgpowania okolicznosci, ktore moga budzi¢
uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich w trakcie procesow
omawiania i oceny wnioskow. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczacego nie
zgloszono zadnych wnioskow.

9. Nastepnie przystgpiono do omawiania sposobu przyznawania punktacji w ramach
poszczegdlnych kryteribw oceny grantobiorcow i zadan objetych wnioskami o
przyznanie grantu. Przewodniczgcy Rady podkreslil, ze cztonkowie Rady zobowigzani
sq ocenia¢ wniosek na podstawie konkretnych zapisow a nie domystow. Zrodla
weryfikacji poszczegélnych kryteriow zostaty okreslone w ,Kryteriach oceny
grantobiorcOw i zadan objetych wnioskami o przyznanie grantu”. Dla przyktadu
przewodniczgcy Rady wskazal, ze by uzyskaé punkty w ramach kryterium ,,Realizacja
potrzeb lokalnej spolecznosci przy jednoczesnym  wykorzystaniu lokalnych
potencjaldw”, wnioskodawca w formularzu wniosku winien wprost wskaza¢ potrzeby
lokalnej spotecznosci oraz lokalne potencjaty, poprzez odwolanie si¢ do konkretnego
zapisu w LSR (nalezy przywota¢ zapis z Matrycy logicznej - w przypadku potrzeb oraz
z Analizy SWOT — w przypadku potencjaléw (mocne strony)) a takze uzasadni zwigzek
projektu z kazdg z przywotanych potrzeb oraz z kazdym z przywolanych potencjatow.

10. Nastepnie przystgpiono do oceny zadan objetych wnioskami o powierzenie grantu
zlozonymi w ramach naboru 6/2018/G. Zadania podlegaly ocenie w kolejnosci zlozenia
wnioskow:

1) Zadanie nr GR/6/2018/G/1 pn. , Warsztat muzyczny oraz wycieczka dla dzieci i
mlodziezy z obszaru LGD ,,KORONA SADECKA”, ktérego wnioskodawcy jest
Towarzystwo Milosnikéw Muzyki, Mystkéw - Mszalnica

Przewodniczgcy oddat glos pracownikowi biura w celu oméwienia operacji.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczeg6lne elementy
oceny wstepnej w tym:
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
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zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 12 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kgtem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienn uzasadnil, Zze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupelnief/usuni¢é, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki gtosowania przedstawialy sie¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
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B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy ‘
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym: |
e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i |
szezegdlowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co ‘
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastgpujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny =zadania wedlug kryteridw wyboru
grantobiorcéw Przewodniczgcy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 2 o n‘?;sl:)rzi);
pi skanga Za | Przeciw Wstrzymato Ustalona od glosu
punktacja ; .
si¢ od glosu punktacja
3] 12 |0 0 3 12 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 12 0
: okt
projektow 1 0 B 0
0 0 12 0
Zintegrowanie 2 12 |0 0 2 12 0 0
2 podmllotow lub 1 0 B 0
zasobow
0 0 12 0
Innowacyjnos$é 3 0 12 0 1 12 0 0
3 2 0 12 0
1 12 |0 0
0 0 12 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 12 |0 0 1 12 0 0
wlasnego 0 0 o 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 12 0 0 12 0 0
sro.dow1s.ko i lagodzenie 1 0 B 0
zmian klimatu
0 12 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 12 |0 0 2 12 0 0
lol(al{lej spolecznos$ci 1 0 B 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 12 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 12 {0 0 1 12 0 0
fiorad?twa 0 0 o 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7/ Miejsce 3 12 |0 0 3 12 0 0
zan.neszkama/swdznba 0 0 B 0
wnioskodawcy
SUMA 13

Nastepnie przystapiono do glosowania nad Igcznie uzyskang punktacjg w liczbie 13.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
7
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pbézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostaty zachowane.

2) Zadanie nr GR/6/2018/G/2 pn. ,, Od tradycji do wspolczesnosci — aktywne wakacje”,
ktérego wnioskodawcy jest Stowarzyszenie kulturalne ,,Z tradycjg w przyszlo$é”

Przewodniczgcy oddat gtos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy Ilub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnit, ze
warunek ten zostat spelniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéow/uchybienr uzasadnil, Zze wniosek jest
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wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usunie¢, co poddano pod

glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- (
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia

warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnosS¢ z oryginalem (przez

podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)

uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 12 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
sie nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskdw, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Zn P ezeehy n‘?;slgzi;
e skanga Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 12 |0 0 3 12 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 12 0
ekt
projektow 1 0 B 0
0 0 12 0
Zintegrowanie 2 0 12 0 1 12 0 0
podmiotéow lub
2 zasobow / 10 0
0 0 12 0
Innowacyjnos$é 5 0 12 0 0 12 0 0
3 2 0 12 0
1 0 12 0
0 12 |0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 12 |0 0 1 12 0 0
wlasnego 0 0 2 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 12 0 0 12 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu : 0 12 0
0 12 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 12 |0 0 2 12 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym : 0 1 0
wykorzystaniu 0 0 12 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 12 |0 0 1 12 0 0
florad?twa 0 0 B 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 12 10 0 3 12 0 0
zan.ueszl(anla/swdznba 0 0 B 0
whnioskodawey
SUMA 11

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.
Wryniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 12;

przeciw- 0;

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostalty zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 1. wraz z
10
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pdzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurqg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil
gltosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
sie nastepujaco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

3) Zadanie nr GR/6/2018/G/3 pn. "Aktywnym byé¢ i zdrowo zyé"- Organizacja czasu
wolnego dla senioréw, ktérego wnioskodawcg jest Towarzystwo Milo$nikow
Kamionki Wielkiej

Z sali posiedzen wyszta Pan Halina Malczak — Czlonek Rady decyzyjnej, ktéra
wylgczyla si¢ na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu.

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem speklienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy [lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgceznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgeznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonmych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
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za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienr uzasadnit, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spekienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnoS¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegblowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za-11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formq wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo sie od glosu- 0;

e Przewodniczgcy zgodnie z listg ztozonych wnioskow poinformowal Cztonkéw
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujagc do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcéw Przewodniczgcy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny

Za Przeciw | Wstrzy

Kryterium lokalne Mozliwa do :
malo si¢

uzyskania

Wstrzymalo Ustalona
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punktacja Za | Przeciw si¢ od glosu punktacja od glosu
3 11 |0 0 3 11 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 11 0
ekt
projektow 1 0 T 0
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 11 |0 0 2 11 0 0
2 podm1’0t0w Iub 1 0 T 0
zasobow
0 0 11 0
Innowacyjnosé 3 0 11 0 0 11 0 0
3 2 0 11 0
1 0 11 0
0 11 {0 0
4 Wysokos$¢ wkladu 1 11 |0 0 1 11 0 0
wlasnego 0 0 1 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 11 0 1 11 0 0
sro_downs.ko i lagodzenie 1 TR 0
zmian klimatu
0 0 11 0
6 Realizacja potrzeb 2 11 |0 0 2 11 0 0
lOl(all.IEJ spolecznosci 1 0 T 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 11 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 0 11 0 0 11 0 0
doradztwa
indywidualnego w L 148 6
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 11 |0 0 3 11 0 0
zaqueszkama/snedmba 0 0 1 0
wnioskodawcey
SUMA 12

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 12.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslong w ogloszeniu

naboru wnioskow.

. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow

rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pdzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil
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glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Panig Haling Malczak.

4) Zadanie nr GR/6/2018/G/4 pn. "Mlodzi kreatywni" - organizacja warsztatow
tematycznych dla dzieci i mlodziezy z obszaru LGD, ktdrego wnioskodawcyg jest
Stowarzyszenie Razem dla Kultury

Z sali posiedzen wyszedt Pan Zenon Jaskulski — Czlonek Rady decyzyjnej, ktory
wylgczyl si¢ na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu.

Przewodniczacy oddat gltos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- (

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal speliony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty sie nastgpujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy [lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zalgczenia zaznaczonmych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wryniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegélowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczgcy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowal Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod gltosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcOw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny

Kryterium lokalne Mozliwa do n Frzechw Wstrz.y
uzyskania inalo s
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu

punktacja
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si¢ od glosu punktacja
3 11 ({0 0 3 11 0
1 Oddolny charakter 2 0 11 0
ekt6
projektow 1 0 T 0
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 11 |0 0 2 11 0
2 podmlrotow lub 1 0 T 0
zasobow
0 0 11 0
Innowacyjno$é 3 0 11 0 0 11 0
3 2 0 11 0
1 0 11 0
0 11 |0 0
4 Wysokos$¢ wkladu 1 0 11 0 0 11 0
wlasnego 0 T 1o 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 11 0 0 11 0
sroldow1s.k0 i lagodzenie I 0 1 0
zmian klimatu
0 11 10 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 11 0 0 11 0
lOkall'le‘] spoleczno$ci 1 0 T 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 11 |0 0
lokalnych potencjalow
7/ Korzystania z 1 11 |0 0 1 11 0
doradztwa
indywidualnego w i 0 1 g
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 11 |0 0 3 11 0
zan_ueszkama/snedznba 0 0 1 0
wnioskodawcey
SUMA 9

Nastepnie przystgpiono do gltosowania nad tgcznie uzyskang punktacja w liczbie 9. Wyniki
glosowania przedstawiaty sie nastepujagco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastgpnie zarzadzit
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glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawiaty
sie nastepujaco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Zenona Jaskulskiego

5) Zadanie nr GR/6/2018/G/5 pn. AKTYWNE WAKACJE, ktorego wnioskodawcg jest
Lokalna Grupa Dzialania ""Nasze Gory"

Z sali posiedzen wyszty: Pani Halina Malczak oraz Pani Lucyna Kmak — Cztonkinie
Rady Decyzyjnej, ktore wylgczyly si¢ na czas omawiania i oceny wniosku o
powierzenie grantu.

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura w celu omdwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy sie nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgeznik wymaga podpisu
Whioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybienn uzasadnit, ze wniosek jest
wypetniony prawidtowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnoS¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskéw o powierzenie grantu. Wyniki gtosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdélne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczgcy zgodnie z listg ztozonych wnioskow poinformowat Czlonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujagc do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcéw Przewodniczacy zarzadzil dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za e n‘?;slt)r:i);;
T skanfa Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
projektow 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 0 10 0 0
) podmlrotow lub 1 0 10 0
zasobow
0 10 |0 0
Innowacyjnos$¢ 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
sro.doww.ko i lagodzenie 1 0 10 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10 0 0
lOkalI.leJ spolecznosci 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 0 10 L
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0 0
zan.neszkanla/swdznba 0 0 10 0
wnioskodawcy
SUMA 10

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tacznie uzyskang punktacjg w liczbie 10.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.
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D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepiséw
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Panig Lucyne Kmak i Panig Haling Malczak.

6) Zadanie nr GR/6/2018/G/6 pn. ,Wyjazd Orkiestry Detej z Librantowej na
Miedzynarodowy Festiwal Muzyczny”, ktérego wnioskodawcg jest Ochotnicza Straz

Pozarna w Librantowej

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu omdwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod gtosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostat spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy Ilub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiatly si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy [lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
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warunek ten zostat spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnit, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:
za- 12 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelmia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegblowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Czlonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastgpujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcdw Przewodniczgcy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji —zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do a Rizcety l:?l\;sl:)r;);
uzyskan¥a Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 0 12 0 2 12 0 0
1 Oddolny charakter 2 12 10 0
ektd
projektow 1 0 B 0
0 0 12 0
Zintegrowanie 2 0 12 0 1 12 0 0
) podm1,0t0w lub 1 2 10 0
zasobow
0 0 12 0
Innowacyjnos$¢é 3 0 12 0 0 12 0 0
3 2 0 12 0
1 0 12 0
0 12 |0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 12 |0 0 1 12 0 0
wlasnego 0 0 B 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 12 0 0 12 0 0
sro'(lowls.ko i lagodzenie 1 0 B 0
zmian klimatu
0 12 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 12 0 1 12 0 0
lOkalI.lej spolecznosci 1 o o 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 12 0
lokalnych potencjaléw
i Korzystania z 1 0 12 0 0 12 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 120 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 12 |0 0 3 12 0 0
zan‘neszkama/snedznba 0 0 o 0
wnioskodawcy
SUMA 8
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad facznie uzyskang punktacjg w liczbie 8.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujagc do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pOzZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos¢ a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

11. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 6/2018/G zostaly podsumowane przez
Przewodniczacego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

a. listy zadan ocenionych wedtug kryteriow wyboru grantobiorcy;
b. listy rankingowej zadan;
c. listy grantobiorcdw wybranych;

Wyzej wymienione listy zostaly przyjete w drodze uchwaty poddanej pod glosowanie.

UCHWALA nr V1/80/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru nr 6/2018/G z zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitatu spoltecznego , w tym przez podnoszenie wiedzy
spotecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy
i seniorow

za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

12. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 6/2018/G, bedacej przedmiotem
posiedzenia Rady, podjeto decyzje w formie uchwaly o wybraniu badz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwat przedstawialy sie nastgpujgco:

UCHWALA nr V1/81/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania Warsztat muzyczny oraz wycieczka dla dzieci i
mlodziezy z obszaru LGD ,, KORONA SADECKA”., obje¢tego wnioskiem zlozonym przez
TOWARZYSTWO MILOSNIKOW MUZYKI, MYSTKOW - MSZALNICA w
ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.05.2018 1. na wnioski dotyczace
zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie
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wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych,
takze z wykorzystaniem rozwiqgzan innowacyjnych — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i
senioréw

za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0

UCHWALA nr VI1/82/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,,Od tradycji do wspdlczesnosci — aktywne
wakacje”.,  objetego  wnioskiem  zlozonym  przez = STOWARZYSZENIE
KULTURALNE ,,Z TRADYCJA W PRZYSZEOSC w ramach naboru ogloszonego
przez LGD w dniu 24.05.2018 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego:
Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci
lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem
rozwigzan innowacyjnych — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i seniorow

za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr VI/83/18 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie oceny 1 wyboru zadania ,, Aktywnym by¢ i zdrowo zy¢”- Organizacja czasu
wolnego dla senioréw., objetego wnioskiem zlozonym przez TOWARZYSTWO
MIELOSNIKOW KAMIONKI WIELKIEJ w ramach naboru ogloszonego przez LGD
w dniu 24.05.2018 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu
spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony
srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych —
Czas wolny dla dzieci, mlodzieZy i senioréw

za-11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr V1/84/18 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,,Mlodzi kreatywni” — organmizacja warsztatow
tematycznych dla dzieci i mlodziezy z obszaru LGD., objgtego wnioskiem zlozonym
przez STOWARZYSZENIE RAZEM DLA KULTURY w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 24.05.2018 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i
senioréw

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr V1/85/18 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Aktywne wakacje”, objgtego wnioskiem ztozonym
przez LOKALNA GRUPA DZIALANIA ,,NASZE GORY” w ramach naboru
ogloszonego przez LLGD w dniu 24.05.2018 r. na wnioski dotyczace zakresy
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
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spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Czas wolny dla dzieci, mlodziey i
senioréw

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr V1/86/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania , Wyjazd Orkiestry Degtej z Librantowej na
Miedzynarodowy  Festiwal Muzyczny.”, objetego wnioskiem zlozonym przez
OCHOTNICZA STRAZ POZARNA W LIBRANTOWEJ w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 24.05.2018 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i
senioréw

za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

13. Kolejno przystgpiono do oceny operacji objetych wnioskami ztozonymi w ramach
naboru 7/2018/G . Operacje podlegatly ocenie w kolejnosci ztozenia wnioskdw:

7) Zadanie nr GR/7/2018/G/1 pn. ,,Wytyczenie oraz zagospodarowanie szlaku
przyrodniczo-edukacyjnego z wykorzystaniem innowacyjnej metody Questingu w m.
Pigtkowa”, ktoérego wnioskodawcy jest Fundacja Nowa Galicja

Przewodniczacy oddatl glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastgpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujgco:
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za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy [lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika [ub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnit, ze
warunek ten zostat spelniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownmika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki gtosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
sie nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szezegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy sie naste¢pujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskow poinformowat Cztonkow
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
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naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania

przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujagc do Kkolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantobiorcow Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Kryterium lokalne Mozliwa do Za Brzseuy n‘?;sl:)r:i{;
Wy skanfa Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja ; :
sie od glosu punktacja
3 12 |0 0 3 12 0 0
Oddolny charakter 2 0 12 0
okt
projektow 1 0 B 0
0 0 12 0
Zintegrowanie 2 12 {0 0 2 12 0 0
podmlrotow lub I 0 B 0
zasobow
0 0 12 0
Innowacyjnos$é 3 0 12 0 0 12 0 0
2 0 12 0
1 0 12 0
0 12 |0 0
Wysoko$¢ wkladu 1 0 12 0 0 12 0 0
wlasnego 0 2 10 0
Pozytywny wplyw na 2 12 |0 0 2 12 0 0
SrO.dOWIS'ko i lagodzenie 1 0 B 0
zmian klimatu
0 0 12 0
Realizacja potrzeb 2 12 {0 0 2 12 0 0
lOkall.le.] spolecznosci 1 0 o 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 12 0
lokalnych potencjalow
Korzystania z 1 0 12 0 0 12 0 0
florad?twa 0 210 0
indywidualnego w ?
LGD ,,KORONA
SADECKA”
Miejsce 3 12 |0 0 3 12 0 0
zamieszkania/siedziba 0 0 B
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wnioskodawcy
9 Wielko$¢ miejscowosci | 1 12 |0 0 1 12 0
0 0 12 0
SUMA 13

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad lgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 13.
Wyniki gtosowania przedstawialy sie nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum 1 parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow

rozporzadzenia Ministra 1 Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 1. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu-
Quorum i parytety zostaty zachowane.

8) Zadanie nr GR/7/2018/G/2, pn. Budowa "Mini Obserwatorium Astronomicznego" w

miejscowosci Siolkowa, ktérego wnioskodawcy jest Krzysztof Bochenek

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omdwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod gltosowanie poszczegdlne elementy

oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy [ub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
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za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik  wymaga — podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy sie nastgpujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupehien/usuni¢¢, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnoS¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownmika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, Ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
sie nastepujaco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegdlowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskoéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
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naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania

przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujagc do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantobiorcOw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Kryterium lokalne Mozliwa do 2 el Wstrz.y
uzyskania oy
. Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja . :
sie od glosu punktacja
3 12 |0 0 3 12 0 0
Oddolny charakter 2 0 12 0
ektb
projektow 1 0 B 0
0 0 12 0
Zintegrowanie 2 12 |0 0 2 12 0 0
podml’otow lub 1 0 B 0
zasobow
0 0 12 0
Innowacyjnosé 3 0 12 0 1 12 0 0
2 0 12 0
1 12 |10 0
0 0 12 0
Wysoko$¢ wkladu 1 0 12 0 0 12 0 0
wlasnego 0 2 10 0
Pozytywny wplyw na 2 0 12 0 0 12 0 0
sroldoms‘ko i lagodzenie 1 0 B 0
zmian klimatu
0 12 |0 0
Realizacja potrzeb 2 0 12 0 0 12 0 0
lOl(all.lej spolecznosci 1 0 B 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 12 10 0
lokalnych potencjaléow
Korzystania z 1 12 |0 0 1 12 0 0
fiorad?twa 0 0 B 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
Miejsce 3 12 |0 0 3 12 0 0
zalr'ueszkama/swdznba 0 0 B
whnioskodawcy
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8 Wielko$¢ miejscowosei | 1 12 |0 0 1 12 0

SUMA

11

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskana punktacjg w liczbie 11. Wyniki
glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum 1 parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepiséw

rozporzadzenia Ministra 1 Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz z
pdézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i1 Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$é a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 12; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

14. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 7/2018/G zostaly podsumowane przez
Przewodniczacego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

a. listy zadan ocenionych wedtug kryteriow wyboru grantobiorcy;
b. listy rankingowej zadan;
c. listy grantobiorcéw wybranych;

Wyzej wymienione listy zostaty przyjete w drodze uchwaly poddanej pod glosowanie.

UCHWALA nr V1/87/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru nr 7/2018/G z zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego , w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych Ilub/i Rozwoju ogdlnodostgpnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjne, lub kulturalnej — Produkty
turystyczne

za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0

15. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 7/2018/G, bedacej przedmiotem
posiedzenia Rady, podjeto decyzje w formie uchwaty o wybraniu bagdZz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwat przedstawialy si¢ nastepujgco:

UCHWALA nr VI/88/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 05.07.2018 r.
w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Wyfyczenie oraz zagospodarowanie szlaku
przyrodniczo — edukacyjnego z wykorzystaniem innowacyjnej metody Questingu w m.
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Pigtkowa”, objetego wnioskiem ztozonym przez FUNDACJA NOWA GALICJA w
ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.05.2018r. na wnioski dotyczace
zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego , w tym przez podnoszenie
wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych,
takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych lub/i Rozwoju ogdlnodostgpnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjne, lub kulturalnej — Produkty
furystyczne

za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr V1/89/18 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Mini Obserwatorium Astronomicznego” w
miejscowosci Siolkowa”, objetego wnioskiem zlozonym przez KRZYSZTOF
BOCHENEK w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.05.2018r. na
wnioski dotyczace zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego , w tym
przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian
klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych Ilub/i Rozwoju
ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjne, Ilub
kulturalnej — Produkty turystyczne

za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

16. Kolejny punkt w porzadku obrad dotyczyt omdédwienia uwag Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Matopolskiego do naboréw 5/2018 i 6/2018. Przewodniczacy Rady,
przekazal glos Dyrektorowi Biura, celem przedstawienia uwag Samorzadu
Wojewodztwa Matopolskiego do dokumentacji z naboréow nr 5/2018 i 6/2018. Po
zapoznaniu si¢ z uwagami oraz przeanalizowaniu dokumentacji z naboréw nr 5/2018 i
6/2018, Rada LGD ,,Korona Sgdecka”, w drodze ponizszych uchwat przyjeta stanowisko
W sprawie wyjasnienia zapisow w dokumentacji dotyczacej wyboru operacji do
finansowania w ramach naboru nr 5/2018 i 6/2018. W konsekwencji przyjetego
stanowiska, z ktérego to wynika, iz przy sporzadzaniu dokumentacji z posiedzenia Rady
LGD ,,Korona Sadecka” w dniu 14.03.2018 r, nastgpita oczywista omytka, Rada LGD,
dzialajac w celu ich usunigcia podjeta uchwaly, gdzie quorum 1 parytety zostaty
zachowane:

UCHWALA nr V1/90/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie zmiany Uchwaly nr V/66/18 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 14.03.2018
r. W sprawie przyjecia list operacji w ramach naboru wnioskow 5/2018 — Budowy lub
przebudowy ogoélnodostepnej 1 niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub
rekreacyjnej

za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr V1/91/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie zmiany Uchwaly nr V/71/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 14.03.2018
r. W sprawie oceny operacji ,, Budowa obiektow malej architektury na terenie gminy
Kamionka Wielka” objete] wnioskiem zlozonym przez Gmina Kamionka Wielka w
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ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.01.2018 r. na wnioski dotyczace
budowy lub przebudowy ogoélnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej
lub rekreacyjne;j

za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr V1/92/18 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie zmiany Uchwaly nr V/72/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 14.03.2018
I. w sprawie przyjecia list operacji w ramach naboru wnioskéw 6/2018 —
Zagospodarowanie przestrzeni waznych spotecznie

za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr V1/93/18 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 05.07.2018 r.

w sprawie zmiany Uchwaly nr V/73/18 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 14.03.2018
r. W sprawie oceny operacji ,, Przebudowa placu rekreacyjnego w miejscowosci
Kruzlowa Wyzna” objetej wnioskiem zlozonym przez Rzymskokatolicka Parafia pw.
Narodzenia NMP w Kruzlowej w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu
30.01.2018 r. na wnioski dotyczace Zagospodarowania przestrzeni waznych spotecznie
za—12 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

17. Po zakonczeniu procedury oceny i wyboru zadan oraz ustalenia kwoty wsparcia w
ramach naboréw nr 6/2018/G oraz 7/2018/G, oraz omdwienia uwag Urzedu
Marszatkowskiego Wojewoddztwa Malopolskiego do naboréw 5/2018 i 6/2018 — Prezes
Zarzadu przekazal informacje o przyznaniu pomocy przez Zarzad Wojewddztwa na
operacje, ktérych ocena byta przedmiotem wezesniejszych posiedzen Rady .

18. W ramach wolnych wnioskow nie zgtoszono uwag.

19. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Rady zamknal
posiedzenie 05.07.2018 r. o godz. 19:00.

Y
, ¢
Mot acn (D \
Hedutiq “Potouck, .
(podpis sekretarza posiedzenia — Natalia Potoczek) @odp}sg\{mm\/a%iczqwgo Rady)

JALANIA
RADA LOKALNEJ GRUPY DZIAL
LGD “KORONA SADECKA
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