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CHEELMIEC, 31.08.2017 r.

Protokol z posiedzenia Rady LGD ,Korona Sadecka”, ktére odbylo si¢ w dniu
31.08.2017r. Przedmiotowe posiedzenie dotyczyto nastgpujacych naboréw:

1/2017/G — Oferta kulturalna;

2/2017/G— Promocja przedsigbiorczosci;

3/2017/G — Produkty turystyczne;

4/2017/G — Inicjatywa prosrodowiskowa;

5/2017/G — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i senioré6w

1. Posiedzenie Rady rozpoczeto si¢ o godzinie: 08:30 i odbyto si¢ w Chelmcu, ul. Papieska
2, 33-395 Chelmiec, Urzagd Gminy Chelmiec — sala posiedzen.

2. Przed otwarciem posiedzenia Cztonkowie Rady potwierdzili swojg obecnos¢ podpisem
na liScie obecnos$ci oraz wypehnili deklaracje bezstronno$ci, nast¢pnie przekazujgc je
Przewodniczacemu Rady.

Przewodniczacy Rady otworzyl posiedzenie a nastepnie powital obecnych Czlonkow
Rady oraz pozostale osoby obecne na posiedzeniu. Nastepnie, na podstawie listy
obecnosci, podat liczbe obecnych Czlonkéw Rady, ktora wynosita 10 (tj. 66.67%) i
ustalit, Zze istnieje quorum oraz ze zachowane sg parytety, o ktérych mowa w § 13 ust. 3
Regulaminu. Na podstawie Rejestru Intereséw okreslono nastepujace grupy interesu:

o

a. Podstawowa (tozsamg z sektorami):
i. sektor publiczny (wladza) — 2 osoby (20%);
ii. sektor spoteczny — 2 osoby (20%);
iii. sektor gospodarczy — 2 osoby (20%);

Wisréd cztonkoéw rady obecnych na posiedzeniu znajdujg si¢ jeszcze mieszkancy (4
0s0b — 40%), ktorzy nie sg zaliczani do sektoréw oraz do grup interesu.

b. Grupe interesu PUBLICZNA (reprezentanci sektora publicznego oraz osoby
bedace przedstawicielami innego sektora ale powigzane poprzez miejsce
zatrudnienia, wskazane w Rejestrze Interesow, z sektorem publicznym) — 3 os6b
(30%).

W chwili otwarcia posiedzenia Rady na sali obecni byli nastepujacy Cztonkowie Rady:

1) Bochenek Artur — Gmina Chelmiec,
2) Potoczek Natalia,
3) Jaskulski Zenon,
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4) Bogdanowicz Pawel — ,, TAXUS” A. Bogdanowicz, P. Bogdanowicz Spdtka Jawna,
5) Goérska Emilia — Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec,

6) Porgba Andrzej — Gmina Grybow,

7) Kmak Lucyna — Stowarzyszenie Turystyczna Wie$ Retro,

8) Wojtas Piotr,

9) Matuta Tadeusz,

10) Pyzik Tomasz — Handel Detaliczny AJ Pyzik Tomasz Pyzik.

Ilekro¢ ktorykolwiek z Czlonkéw Komitetu opuszczat posiedzenie, zostalo to
odnotowane w dalszej czesci Protokotu.

Na posiedzeniu obecny byl ponadto Pan Marcin Bulanda - Prezes Zarzadu a takze
Agnieszka Trybowska, Anna Dudczak oraz Magdalena Dagbrowska - Pracownicy Biura.

Po sprawdzeniu quorum i parytetéw, Przewodniczacy zarzadzit przeprowadzenie
gltosowania w celu wyboru sekretarza posiedzenia. Sekretarzem posiedzenia zostata Pani
Natalia Potoczek, wybrana stosunkiem gltoséw:

1) 10 gloséw za,

2) 0 gltosow przeciw,

3) 0 glosow wstrzymujacych sig.

Quorum zostato zachowane.

Po wyborze sekretarza posiedzenia Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek

posiedzenia, a nastepnie zwrécit sie¢ do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczgcym
koniecznos$ci zmiany lub uzupelnienia porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwigzku z brakiem wnioskéw lub niepodjecia uchwaty w sprawie zmiany lub
uzupetnienia porzadku posiedzenia, posiedzenie prowadzone bylo zgodnie
z zaproponowanym przez Przewodniczacego porzadkiem. Przedmiotowy porzadek
zostat poddany pod gltosowanie, w wyniku ktérego uzyskano:

1) 10 gloséw za przyjeciem,
2) 0 glosow przeciw,
3) 0 gloséw wstrzymujacych sie.

Quorum zostato zachowane.

Przyjety porzadek posiedzenia obejmowat:

1. Otwarcie posiedzenia.

Stwierdzenie quorum i parytetow.

Wybor sekretarza posiedzenia.

Poddanie pod gtosowanie porzadku obrad.

Omowienie sposobu przyznawania punktacji w ramach poszczegdlnych
Kryteriow oceny grantobiorcow i zadan objetych wnioskami o przyznanie
grantu.
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6. Ocena wnioskow o powierzenie grantu zlozonych w ramach naboréw
1/2017/G, 2/2017/G, 3/2017/G, 4/2017/G, 5/2017/G w tym:

a) omoOwienie wnioskdw o powierzenie grantéw, ktére zostaly ztozone w
ramach w/w naboréw prowadzonych w miejscu i terminie wskazanym
w ogloszeniu o naborze wnioskow.

7. Podjecie uchwat w przedmiocie wyboru grantobiorcow i ustalenia kwoty
wsparcia, to znaczy uchwat w przedmiocie
a) zgodnosci operacji objetych wnioskami z warunkami wstgpnej oceny;

b) zgodnosci operacji objetych wnioskami z LSR;
c) zgodnosci operacji objetych wnioskami z kryteriami wyboru;
d) ustalenia kwoty przyznanego grantu dla operacji objetych wnioskami.

8. Przekazanie informacji o upublicznieniu planowanej do realizacji operacji
wiasnej LGD pn.: ,,Mobilny punkt informacyjny Korony Sadeckiej”.

9. Omowienie sposobu przyznawania punktacji w ramach poszczegdlnych
Kryteriéw wyboru operacji whasnych LGD.

10. Omowienie zlozonej przez Zarzad fiszki projektowej i wniosku o realizacji
operacji wlasnej LGD opisanej w fiszce.

11. Podjecie uchwaly w przedmiocie realizacji zaproponowanej przez Zarzad
operacji whasnej LGD pn.: ,,Mobilny punkt informacyjny Korony Sadeckiej”,
to znaczy uchwat w przedmiocie:

a) Zgodnosci zaproponowanej przez Zarzad operacji whasnej LGD z LSR.
b) Zgodnosci zaproponowanej przez Zarzad operacji wilasnej LGD z
kryteriami wyboru operacji wlasnych LGD.

12. Informacja Zarzadu o przyznanie pomocy przez Zarzgd Wojewddztwa na
operacje, ktdrych ocena byta przedmiotem wczesniejszych posiedzen Rady.

13. Wolne glosy, wnioski 1 zapytania.

14. Zamknigcie posiedzenia.

8. Przed rozpoczeciem omawiania wnioskdw o powierzenie grantu Przewodniczacy Rady
dokonat analizy ztozonych przez Cztonkéw Rady deklaracji bezstronnosci oraz Rejestru
Intereséw. Nastepnie wskazat Cztonkow Rady podlegajgcych wylaczeniu z omawiania
oraz oceny oznaczonych zadan. Byli nimi:

1) Pan Artur Bochenek — wylaczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaty w sprawie oceny zadania :

a) ,,Imieniny Miasta Chelmiec” - organizacja imprezy prezentujgcej lokalng
tworczos¢é objetego wnioskiem o powierzenie grantu ztozonym przez
Gminny Of$rodek Kultury w Chelmcu z siedzibg w Kleczanach, ze
wzgledu na stosunek bezposredniej podlegtosci stuzbowej z podmiotem
ubiegajgcym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G (pkt. 4
Deklaracji bezstronnosci).

b) ,,Dla kazdego cos waznego” — organizacja warsztatow tematycznych dla
dzieci i mlodziezy z obszaru LGD objetego wnioskiem o powierzenie grantu
ztozonym przez Gminny OS$rodek Kultury w Chelmcu z siedzibg w
Kleczanach, ze wzgledu na stosunek bezposredniej podlegtosci stuzbowej z
podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach naboru
5/2017/G (pkt. 4 Deklaracji bezstronnosci).

2) Pan Andrzej Poreba — wylaczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaly w sprawie oceny zadania Powitanie Lata- organizacja imprezy
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kulturalnej na obszarze LGD objetego wnioskiem o powierzenie grantu ztozonym
przez Gminny OS$rodek Kultury w Grybowie, ze wzglgdu na stosunek
bezposredniej podleglosci stuzbowej z podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 1/2017/G (pkt. 4 Deklaracji bezstronnosci).

3) _Pan Tadeusz Matuta — wylgczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaly w sprawie oceny zadania Powitanie Lata- organizacja imprezy
kulturalnej na obszarze LGD objetego wnioskiem o powierzenie grantu ztozonym
przez Gminny OSrodek Kultury w Grybowie, ze wzgledu na stosunek
bezposredniej podlegtosci stuzbowej z podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 1/2017/G (pkt. 4 Deklaracji bezstronnosci).

2) Pan Zenon Jaskulski - wylaczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaty w sprawie oceny zadania :

a) ,,Fenomen Paszynski” - wydanie publikacji o rzezbach Paszynskich oraz ich
tworcach polgczona z konferencjg objgtego wnioskiem o powierzenie grantu
ztozonym przez Stowarzyszenie Razem dla Kultury, ze wzgledu na
okolicznos¢ pozostawania z podmiotem ubiegajagcym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 1/2017/G w takim stosunku faktycznym lub
prawnym, ktory moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci
cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

b) Zakup strojow ludowych dla zespolow regionalnych obszaru LGD objetego
wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez Stowarzyszenie Razem
dla Kultury, ze wzgledu na okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem
ubiegajacym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G w takim
stosunku faktycznym Iub prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione
watpliwosci, co do bezstronnosci czlonka Rady (pkt. 9 Deklaracji
bezstronnosci).

c) Utworzenie internetowego serwisu oraz publikacji ,,Szlak przydroznych
kapliczek Korony Sgdeckiej” objgtego wnioskiem o powierzenie grantu
ztozonym przez Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze
wzgledu na okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem ubiegajagcym si¢ o
przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G w takim stosunku
faktycznym lub prawnym, ktory moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do
bezstronnosci cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

d) "Nasz super biznes" - organizacja konkursu na najlepszy biznes plan wraz z
grq terenowq doprowadzajgcq do zalozemia fikcyjnej firmy objetego
wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez Stowarzyszenie Razem
dla Kultury, ze wzgledu na okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem
ubiegajacym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach naboru 2/2017/G w takim
stosunku faktycznym lub prawnym, ktory moze budzi¢é uzasadnione
watpliwosci, co do bezstronnosci czlonka Rady (pkt. 9 Deklaracji
bezstronnosci).

e) ,,Cos z niczego” - organizacja warsztatow tworczego recyklingu dla dzieci i
miodziezy polgczona z wykladem z ekodoradcg objetego wnioskiem o
powierzenie grantu ztlozonym przez Stowarzyszenie Razem dla Kultury, ze
wzgledu na okoliczno$é pozostawania z podmiotem ubiegajagcym si¢ o
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przyznanie wsparcia w ramach naboru 4/2017/G w takim stosunku
faktycznym lub prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do
bezstronnosci cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

f) Zakup pojazdéw elektrycznych oraz prelekcja na temat ochrony Srodowiska
objetego wnioskiem o powierzenie grantu ztozonym przez Stowarzyszenie
Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze wzgledu na okolicznosé
pozostawania z podmiotem ubiegajgcym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach
naboru 4/2017/G w takim stosunku faktycznym lub prawnym, ktéry moze
budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci czlonka Rady (pkt. 9
Deklaracji bezstronnosci).

g) Dziecigca Akademia Kompetencji Cyfrowych — cykl szkolen dla dzieci i
miodziezy objetego wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez
Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze wzglgdu na
okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem ubiegajgcym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 5/2017/G w takim stosunku faktycznym lub
prawnym, ktory moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci
cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

3) Pani Emilia Gorska - wylaczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaly w sprawie oceny zadania :

a) Utworzenie internetowego serwisu oraz publikacji ,, Szlak przydroznych
kapliczek Korony Sqgdeckiej” objetego wnioskiem o powierzenie grantu
ztozonym przez Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze
wzgledu na okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem ubiegajagcym si¢ o
przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G w takim stosunku
faktycznym lub prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do
bezstronnosci cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

b) Zakup pojazdow elektrycznych oraz prelekcja na temat ochrony Srodowiska
objetego wnioskiem o powierzenie grantu ztozonym przez Stowarzyszenie
Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze wzgledu na okolicznosé
pozostawania z podmiotem ubiegajgcym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach
naboru 4/2017/G w takim stosunku faktycznym lub prawnym, ktéry moze
budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci cztonka Rady (pkt. 9
Deklaracji bezstronnosci).

¢) Dziecieca Akademia Kompetencji Cyfrowych — cykl szkolen dla dzieci i
miodziezy objetego wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez
Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze wzgledu na
okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 5/2017/G w takim stosunku faktycznym Ilub
prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci
cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci). ,

4) Pan Piotr Wojtas - wylgczony z omawiania i oceny, a takze podjg¢cia decyzji w
formie uchwaty w sprawie oceny zadania :

a) Swieto Wiosny 2018 objetego wnioskiem o powierzenie grantu ztozonym
przez Fundacja Pomocy Osobom Niepelnosprawnym Zaklad AktywnoSci
Zawodowej im. Matki Bozej Fatimskiej, ze wzgledu na stosunek
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bezposredniej podleglosci stuzbowej z podmiotem ubiegajacym si¢ o
przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G (pkt. 4 Deklaracji
bezstronnosci).

b) Tydzien dziecka na Ranczo Przyjaciél Przyrody 2018 objetego wnioskiem o
powierzenie grantu zlozonym przez Fundacja Pomocy Osobom
Niepelnosprawnym Zaklad Aktywnosci Zawodowej im. Matki Bozej
Fatimskiej, ze wzgledu na stosunek bezposredniej podlegtosci stuzbowej z
podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach naboru
5/2017/G (pkt. 4 Deklaracji bezstronnosci).

Zgodnie z Regulaminem Rady w/w osoby opuscily sale na czas omawiana i
gltosowania nad wnioskami, z omawiania i oceny ktdrych zostali wylaczeni.

9. Przewodniczacy Rady zwrécit si¢ nastgpnie do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczacym
posiadania przez nich wiedzy co do wystepowania okolicznosci, ktére moga budzié
uzasadnione watpliwos$ci co do bezstronnosci ktoregokolwiek z nich w trakcie procesow
omawiania i oceny wnioskow. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczacego nie
zgloszono zadnych wnioskow.

10. Nastepnie przystgpiono do omawiania sposobu przyznawania punktacji w ramach
poszczegdlnych kryteriow oceny grantobiorcow i zadan objetych wnioskami o
przyznanie grantu. Przewodniczacy Rady podkreslit, ze cztonkowie Rady zobowigzani
sg oceniaé wniosek na podstawie konkretnych zapiséw a nie domystoéw. Zrodia
weryfikacji poszczegdlnych kryteriow zostaly okreslone w ,Kryteriach oceny
grantobiorcOw 1 zadafn objetych wnioskami o przyznanie grantu”. Dla przykladu
przewodniczacy Rady wskazat, ze by uzyskaé punkty w ramach kryterium ,,Realizacja
potrzeb lokalnej spotecznosci przy jednoczesnym wykorzystaniu lokalnych
potencjalow”, wnioskodawca w formularzu wniosku winien wprost wskaza¢ potrzeby
lokalnej spotecznosci oraz lokalne potencjaty, poprzez odwotlanie si¢ do konkretnego
zapisu w LSR (nalezy przywotaé zapis z Matrycy logicznej - w przypadku potrzeb oraz
z Analizy SWOT — w przypadku potencjaléw (mocne strony)) a takze uzasadni zwigzek
projektu z kazdg z przywotanych potrzeb oraz z kazdym z przywotanych potencjatow.

11. Nastepnie przystgpiono do oceny zadan objetych wnioskami o powierzenie grantu
zlozonymi w ramach naboru 1/2017/G. Zadania podlegaly ocenie w kolejnosci ztozenia
wnioskow:

1) Zadanie nr GR/1/2017/G/1 pn. ,, Imieniny Miasta Chelmiec”- organizacja imprezy
promujqgcej lokalng tworczosé, ktorej wnioskodawceg jest Gminny OSrodek Kultury w
Chelmcu z siedziba w Kl¢czanach

Z sali posiedzen wyszedt Pan Artur Bochenek — Przewodniczacy Rady Decyzyjne;j,
ktory wytgezy! sie na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu. Zgodnie
z Regulaminem Rady § 7 pkt. 3 w razie niemozno$ci wykonywania Przewodniczacego
Rady swoich funkcji jego obowigzki przejmuje jeden z Wiceprzewodniczacych Rady
w pierwszej kolejnosci z gminy o najwickszej liczbie mieszkancéw). Stad obowigzki
Przewodniczacego objat Wiceprzewodniczacy Pan Artur Poreba.
Wiceprzewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.
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A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnit, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spehienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spetlniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; ~ wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnit, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien uzasadnit, ze wniosek jest
wypeliony prawidtowo i nie wymaga uzupeltnien/usuni¢é¢, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéow za zgodnosS¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nast¢pujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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Nastepnie przystagpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod gltosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano Ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Wiceprzewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskow poinformowat
Czlonkéw Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcow Wiceprzewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a
nastgpnie w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki gltosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalone;j
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Frzenly Wstrzy
uzyskania mlo sig
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 9 0 0 3 9 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 9 0
jekto
projextow 1 0 |9 0
0 0 9 0
Zintegrowanie 2 0 9 0 1 9 0 0
podmiotéw lub
2 zasobow 1 3 6 D
0 0 9 0
Innowacyjnos$¢ 3 0 9 0 0 9 0 0
3 2 0 9 0
1 0 9 0
0 9 0 0
4 Wysokos$é wkladu 1 9 0 0 1 9 0 0
wlasnego 0 0 9 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 9 0 0 9 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 ¢ 7 0
0 9 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 9 0 0 2 9 0 0
lOkall.lej spolecznosci 1 0 9 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 9 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 9 0 0 1 9 0 0
doradztwa
indywidualnego w . . ? 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 9 0 0 3 9 0 0
zamieszkania/siedziba
wnioskodawcy ¢ 0 9 0
SUMA 11

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.
Wryniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
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pézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Wiceprzewodniczagcy Rady, stwierdzajac jej poprawno$é a nastgpnie
zarzadzil glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Artura Bochenek - Przewodniczacego Rady,
ktéremu Wiceprzewodniczacy Rady przekazat prowadzenie obrad.

2) Zadanie nr GR/1/2017/G/2 pn. ,, Lato w Dolinie Kamionki- organizacja wydarzenia
kulturalnego prezentujgcego lokalne dziedzictwo i tradycje”, ktorej wnioskodawcy jest
Gminny O$rodek Kultury w Kamionce Wielkiej

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spetlniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal speliony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, Zze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnoSc z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wryniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegoélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqgzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskoéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkéw
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki gltosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcoOw Przewodniczacy zarzadzit dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Frzetiy Wstrz_y
uzyskania maloiste
: Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 10 {0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
 ekt6
projektow ] 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 1 10 0 0
podmiotéw lub
2 zasobow 1 Wope ¢
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 (O 0
4 Wysokosé wkladu 1 10 | O 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 T 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 0 10 o
0 10 (O 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 0 10 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym 1 0 19 b
wykorzystaniu 0 10 [0 0
lokalnych potencjatow
7 Korzystania z 1 10 | O 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w ’ 0 10 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 (O 0 3 10 0 0
zan.ueszkama/swdznba 0 0 10 0
wnioskodawcy
SUMA 9

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad igcznie uzyskang punktacja w liczbie 9.
Wiyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz z
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pdzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczgcy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

3) Zadanie nr GR/1/2017/G/3 pn. Zakup instrumentow muzycznych dla Stowarzyszenia -
Towarzystwa Mitosnikow Muzyki, Mystkow - Mszalnica, ktdrej wnioskodawcg jest
Towarzystwo Milo$nikéw Muzyki, Mystkéw - Mszalnica

Przewodniczacy oddat gltos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku radania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostat spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienr uzasadnil, ze wniosek jest
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wypetniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é, co poddano pod

glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia

warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez

podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)

uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.

Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano Ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formqg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Czlonkow
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny =zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nast¢pnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej

punktacji — zgodnie z kartg oceny
Kryterium lokalne Mozliwa do - e n‘:;slf)r:i};
s skanfa Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu

punktacja . ;

si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
14

,Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujgca w obszary wiejskie”



1 Oddolny charakter 2 0 10 0
projektow 1 0 T 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 0 10 0
podmiotéw lub
2 zasobow 1 0 10 ¢
0 10 |0 0
Innowacyjno$é 3 0 10 0 0 10 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysokos$é wkladu 1 10 |0 0 1 10 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu L 0 W i
0 10 (0O 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 0 10 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym 1 4 10 ;
wykorzystaniu 0 10 |0 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
doradztwa
indywidualnego w 0 L 1o L
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 (O 0 3 10 0
zan.neszkama/snedmba 0 0 10 0
wnioskodawcy
SUMA 8

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tacznie uzyskang punktacjg w liczbie 8.
Wiyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbg¢ punktoéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskéw.

. Przystepujac do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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Quorum i parytety zostaty zachowane.

4) Zadanie nr GR/1/2017/G/4 pn. Zakup gitar oraz organizacja zaje¢ muzycznych dla
dzieci | mlodziezy z obszaru LGD, ktorej wnioskodawca jest Gminne Stowarzyszenie
Wspierania Aktywnosci Lokalnej w Chelmcu

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omowienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spetlniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spehnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien uzasadnit, ze wniosek jest
wypetiony prawidlowo i nie wymaga uzupetien/usunie¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnoS¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownmika biura lub notariusza)
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uzasadnit, ze warunek ten zostal spetlniony, co poddano pod glosowanie.

Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymatlo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.

. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy

oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formqg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastg¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskdéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantoniorcoéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Erzeclw Wstrzy
uzyskania B0 sie
: Za | Przeciw Wstrzymato Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 | Oddolny charakter 2 0 10 0
1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
2 podmiotéw lub 1 0 10 0
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zasobow 0 0 10 0
Innowacyjnos$é 3 0 10 0 0 10 0
2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
Wysokos¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0
wlasnego 0 0 0 0
Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 L 10 0
0 10 |0 0
Realizacja potrzeb 2 0 10 0 1 10 0
lokall}ej spolecznosci 1 10 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
doradztwa
indywidualnego w . 0 1o B
LGD ,,KORONA
SADECKA”
Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
zan.neszkama/mgdznba 0 0 10 0
wnioskodawcy
SUMA 11

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad tacznie uzyskang punktacjg w liczbie 11. Wyniki

glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10;

przeciw- 0;

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskéw.
. Przystgpujac do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pbézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurqg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzadzit
gtosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

5) Zadanie nr GR/1/2017/G/5 pn. Powitanie Lata - organizacja imprezy kulturalnej na

obszarze LGD, ktorej wnioskodawcg jest Gminny OSrodek Kultury w Grybowie
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Z sali posiedzen wyszedt Pan Andrzej Porgba oraz Pan Tadeusz Matula —
Czlonkowie Rady Decyzyjnej, ktorzy wylaczyli si¢ na czas omawiania 1 oceny
wniosku o powierzenie grantu.

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omoéwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnit, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nradania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy [lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetlniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujgco:

za- §8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienr uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
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za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wniosko6w o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujgco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegodlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegétowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczgcy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Czionkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcOw Przewodniczgcy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za oy Wstrzy
uzyskania malo sle
: Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja ; :
si¢ od glosu punktacja
3 8 0 0 3 8 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 8 0
ektd
projektow I 0 3 0
0 0 8 0
Zintegrowanie 2 8 0 0 2 8 0 0
podmiotéw lub
& zasobow 1 & g 8
0 0 8 0
Innowacyjnos¢ 3 0 8 0 0 8 0 0
3 2 0 8 0
1 0 8 0
0 8 0 0
4 Wysokos$é wkladu 1 8 0 0 1 8 0 0
wlasnego 0 0 3 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 8 0 0 8 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu i ¢ |8 v
0 8 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 8 0 0 2 8 0 0
lokalnej spolecznosci 1 0 3 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 8 0
lokalnych potencjatow
7 Korzystania z 1 8 0 0 1 8 0 0
doradztwa
indywidualnego w L ) 8 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 8 0 0 3 8 0 0
zamieszkania/siedziba
wnioskodawcy b L 8 0
SUMA 12

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 12.
Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- §; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu

naboru wnioskow.
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D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pbézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Andrzeja Poreba oraz Pana Tadeusza Matuta.

6) Zadanie nr GR/1/2017/G/6 pn. Wyposazenie sali szkoleniowo-warsztatowej dzialajgcej
przy  Muzeum Parafialnym w Paszynie, ktorej wnioskodawcg jest Parafia
Rzymskokatolicka pw. Matki Bozej Nieustajacej Pomocy w Paszynie

Przewodniczacy oddat gltos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegoélne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnit, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zltozenia dodatkowych zalgcznikéow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spetlniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
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warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybierr uzasadnil, ze wniosek jest
wypeltniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod gtosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki gtosowania przedstawiaty
sie nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegodlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z lista ztozonych wnioskow poinformowal Cztonkéw
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujagc do kolejnego etapu oceny =zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcow Przewodniczacy zarzadzit dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki gtosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
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Za Przeciw | Wstrzy
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do malo sl
uzyskania od glosu
¥ : Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona
punktacja ; :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
ekt
projektow 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
2 podmiotéw lub I 0 T 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnos§é 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysokos$¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
sro.dow1s.ko i lagodzenie 1 0 10 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 0 10 0 0
lOkall.leJ spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 10 |0 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w L 0 10 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0 0
zan.lleszkama/swdznba 0 0 10 0
whnioskodawcy
SUMA 10
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Rorong Sadecka

CHELMIEC, 31.08.2017 r.

Protokél z posiedzenia Rady LGD ,Korona Sadecka”, ktére odbylo si¢ w dniu
31.08.2017r. Przedmiotowe posiedzenie dotyczyto nastepujgcych naborow:

1/2017/G — Oferta kulturalna;

2/2017/G—Promocja przedsigbiorczosci;

3/2017/G — Produkty turystyczne;

4/2017/G — Inicjatywa prosrodowiskowa;

5/2017/G — Czas wolny dla dzieci, mtodziezy i senioré6w

1. Posiedzenie Rady rozpoczelto si¢ o godzinie: 08:30 i odbylo si¢ w Chelmcu, ul. Papieska
2, 33-395 Chelmiec, Urzad Gminy Chelmiec — sala posiedzen.

2. Przed otwarciem posiedzenia Cztonkowie Rady potwierdzili swojg obecnos$é podpisem
na liscie obecnosci oraz wypetnili deklaracje bezstronno$ci, nastepnie przekazujac je
Przewodniczacemu Rady.

Przewodniczacy Rady otworzyt posiedzenie a nastgpnie powital obecnych Cztonkéw
Rady oraz pozostale osoby obecne na posiedzeniu. Nastepnie, na podstawie listy
obecnosci, podal liczbg obecnych Cztonkéw Rady, ktéra wynosita 10 (tj. 66.67%) i
ustalit, Ze istnieje quorum oraz ze zachowane sg parytety, o ktérych mowa w § 13 ust. 3
Regulaminu. Na podstawie Rejestru Intereséw okreslono nastepujgce grupy interesu:

|»

a. Podstawowg (tozsamg z sektorami):
i. ‘sektor publiczny (wtadza) — 2 osoby (20%);
ii. sektor spoteczny — 2 osoby (20%);
iii. sektor gospodarczy —2 osoby (20%);

Wirdd cztonkéw rady obecnych na posiedzeniu znajdujg si¢ jeszcze mieszkancy (4
0s0b — 40%), ktorzy nie sg zaliczani do sektoréw oraz do grup interesu.

b. Grupe interesu PUBLICZNA (reprezentanci sektora publicznego oraz osoby
bedgce przedstawicielami innego sektora ale powigzane poprzez miejsce
zatrudnienia, wskazane w Rejestrze Interesow, z sektorem publicznym) — 3 oséb
(30%).

W chwili otwarcia posiedzenia Rady na sali obecni byli nastepujacy Cztonkowie Rady:

1) Bochenek Artur — Gmina Chelmiec,
2) Potoczek Natalia,
3) Jaskulski Zenon,

[
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4) Bogdanowicz Pawet — ,,TAXUS” A. Bogdanowicz, P. Bogdanowicz Spdtka Jawna,
5) Gorska Emilia — Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chetmiec,

6) Poreba Andrzej — Gmina Grybdow,

7) Kmak Lucyna — Stowarzyszenie Turystyczna Wies Retro,

8) Wojtas Piotr,

9) Matuta Tadeusz,

10) Pyzik Tomasz — Handel Detaliczny AJ Pyzik Tomasz Pyzik.

Ilekro¢ ktorykolwiek z Czlonkéw Komitetu opuszczat posiedzenie, zostalo to
odnotowane w dalszej czesci Protokotu.

Na posiedzeniu obecny byt ponadto Pan Marcin Bulanda - Prezes Zarzadu a takze
Agnieszka Trybowska, Anna Dudczak oraz Magdalena Dgbrowska - Pracownicy Biura.

Po sprawdzeniu quorum i parytetdéw, Przewodniczacy zarzadzit przeprowadzenie
glosowania w celu wyboru sekretarza posiedzenia. Sekretarzem posiedzenia zostata Pani
Natalia Potoczek, wybrana stosunkiem gloséw:

1) 10 gloséw za,

2) 0 gltosow przeciw,

3) 0 glosow wstrzymujacych sig.

Quorum zostato zachowane.

Po wyborze sekretarza posiedzenia Przewodniczacy Rady przedstawit porzadek

posiedzenia, a nastepnie zwrécit sie do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczacym
koniecznosci zmiany lub uzupetienia porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwigzku z brakiem wnioskow lub niepodjecia uchwaty w sprawie zmiany lub
uzupetlienia porzadku posiedzenia, posiedzenie prowadzone bylo zgodnie
z zaproponowanym przez Przewodniczacego porzadkiem. Przedmiotowy porzadek
zostal poddany pod gtosowanie, w wyniku ktérego uzyskano:

1) 10 gloséw za przyjeciem,
2) 0 glosow przeciw,
3) 0 gloséw wstrzymujacych sie.

Quorum zostato zachowane.

Przyjety porzadek posiedzenia obejmowat:

1. Otwarcie posiedzenia.

Stwierdzenie quorum i parytetow.

Wybor sekretarza posiedzenia.

Poddanie pod glosowanie porzadku obrad.

Omoéwienie sposobu przyznawania punktacji w ramach poszczegdlnych
Kryteriow oceny grantobiorcéw i zadan objetych wnioskami o przyznanie
grantu.

vk W
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6. Ocena wnioskow o powierzenie grantu zlozonych w ramach naboréw
1/2017/G, 2/2017/G, 3/2017/G, 4/2017/G, 5/2017/G w tym:

a) omowienie wnioskdw o powierzenie grantdw, ktore zostaly ztozone w
ramach w/w naboréw prowadzonych w miejscu i terminie wskazanym
w ogloszeniu o naborze wnioskow.

7. Podjecie uchwal w przedmiocie wyboru grantobiorcow i ustalenia kwoty
wsparcia, to znaczy uchwat w przedmiocie
a) zgodnosci operacji objetych wnioskami z warunkami wstgpnej oceny;

b) zgodnosci operacji objetych wnioskami z LSR;
¢) zgodnosci operacji objetych wnioskami z kryteriami wyboru;
d) ustalenia kwoty przyznanego grantu dla operacji objetych wnioskami.

8. Przekazanie informacji o upublicznieniu planowanej do realizacji operacji
wilasnej LGD pn.: ,,Mobilny punkt informacyjny Korony Sadeckiej”.

9. Oméwienie sposobu przyznawania punktacji w ramach poszczegdlnych
Kryteriow wyboru operacji wtasnych LGD.

10. Omoéwienie ztozonej przez Zarzad fiszki projektowej i wniosku o realizacji
operacji wlasnej LGD opisanej w fiszce.

11. Podjecie uchwaly w przedmiocie realizacji zaproponowanej przez Zarzad
operacji whasnej LGD pn.: ,,Mobilny punkt informacyjny Korony Sadeckiej”,
to znaczy uchwat w przedmiocie:

a) Zgodnosci zaproponowanej przez Zarzad operacji wlasnej LGD z LSR.
b) Zgodno$ci zaproponowanej przez Zarzad operacji wilasnej LGD z
kryteriami wyboru operacji wiasnych LGD.

12. Informacja Zarzadu o przyznanie pomocy przez Zarzad Wojewddztwa na
operacje, ktorych ocena byta przedmiotem wczesniejszych posiedzen Rady.

13. Wolne glosy, wnioski i zapytania.

14. Zamknigcie posiedzenia.

8. Przed rozpoczgciem omawiania wnioskoOw o powierzenie grantu Przewodniczacy Rady
dokonat analizy ztozonych przez Cztonkéw Rady deklaracji bezstronnosci oraz Rejestru
Interesoéw. Nastepnie wskazal Cztonkow Rady podlegajacych wylaczeniu z omawiania
oraz oceny oznaczonych zadan. Byli nimi:

1) Pan Artur Bochenek — wylaczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaty w sprawie oceny zadania :

a) ,, Imieniny Miasta Chelmiec” - organizacja imprezy prezentujgcej lokalng
tworczos¢ objetego wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez
Gminny OS$rodek Kultury w Chelmcu z siedzibg w Klgczanach, ze
wzgledu na stosunek bezposredniej podleglosci stuzbowej z podmiotem
ubiegajgcym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G (pkt. 4
Deklaracji bezstronnosci).

b) ,, Dla kazdego co$S waznego” — organizacja warsztatow tematycznych dla
dzieci i mlodziezy z obszaru LGD objetego wnioskiem o powierzenie grantu
ztozonym przez Gminny Os$rodek Kultury w Chelmcu z siedzibg w
Kleczanach, ze wzgledu na stosunek bezposredniej podleglosci stuzbowej z
podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach naboru
5/2017/G (pkt. 4 Deklaracji bezstronnosci).

2) Pan Andrzej Porgba — wylaczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaty w sprawie oceny zadania Powitanie Lata- organizacja imprezy
3
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kulturalnej na obszarze LGD objetego wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym
przez Gminny O$rodek Kultury w Grybowie, ze wzgledu na stosunek
bezposredniej podleglosci stuzbowej z podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 1/2017/G (pkt. 4 Deklaracji bezstronnosci).

3) Pan Tadeusz Matuta — wylgczony z omawiania i oceny, a takze podjgcia decyzji w
formie uchwaty w sprawie oceny zadania Powitanie Lata- organizacja imprezy
kulturalnej na obszarze LGD objgtego wnioskiem o powierzenie grantu ziozonym
przez Gminny O$rodek Kultury w Grybowie, ze wzgledu na stosunek
bezposredniej podlegtosci stuzbowej z podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 1/2017/G (pkt. 4 Deklaracji bezstronnosci).

2) Pan Zenon Jaskulski - wylgczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaly w sprawie oceny zadania :

a) ,,Fenomen Paszynski” - wydanie publikacji o rzezbach Paszynskich oraz ich
twércach polgczona z konferencjg objetego wnioskiem o powierzenie grantu
zlozonym przez Stowarzyszenie Razem dla Kultury, ze wzgledu na
okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem ubiegajgcym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 1/2017/G w takim stosunku faktycznym lub
prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci
cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

b) Zakup strojow ludowych dla zespoléw regionalnych obszaru LGD objetego
wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez Stowarzyszenie Razem
dla Kultury, ze wzgledu na okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem
ubiegajacym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G w takim
stosunku faktycznym lub prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione
watpliwosci, co do bezstronnosci czionka Rady (pkt. 9 Deklaracji
bezstronnosci).

¢) Utworzenie internetowego serwisu oraz publikacji , Szlak przydrozinych
kapliczek Korony Sgdeckiej” objetego wnioskiem o powierzenie grantu
ztozonym przez Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze
wzgledu na okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem ubiegajacym si¢ o
przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G w takim stosunku
faktycznym lub prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do
bezstronnosci cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

d) "Nasz super biznes" - organizacja konkursu na najlepszy biznes plan wraz z
grq terenowq doprowadzajgcq do zalozemia fikcyjnej firmy objetego
wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez Stowarzyszenie Razem
dla Kultury, ze wzgledu na okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem
ubiegajgcym sie o przyznanie wsparcia w ramach naboru 2/2017/G w takim
stosunku faktycznym lub prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione
watpliwosci, co do bezstronnosci cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji
bezstronnosci).

e) ,,Cos z niczego” - organizacja warsztatow tworczego recyklingu dla dzieci i
milodziezy polgczona z wykladem z ekodoradcg objetego wnioskiem o
powierzenie grantu ztozonym przez Stowarzyszenie Razem dla Kultury, ze
wzgledu na okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem ubiegajacym si¢ o
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przyznanie wsparcia w ramach naboru 4/2017/G w takim stosunku
faktycznym lub prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do
bezstronnosci cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

f) Zakup pojazdow elektrycznych oraz prelekcja na temat ochrony srodowiska
objetego wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez Stowarzyszenie
Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze wzgledu na okolicznos¢
pozostawania z podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach
naboru 4/2017/G w takim stosunku faktycznym lub prawnym, ktéry moze
budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci czlonka Rady (pkt. 9
Deklaracji bezstronnosci).

g) Dziecigca Akademia Kompetencji Cyfrowych — cykl szkolen dla dzieci i
miodziezy objetego wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez
Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze wzglgdu na
okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem ubiegajgcym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 5/2017/G w takim stosunku faktycznym lub
prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci
cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

3) Pani Emilia Gérska - wytgczony z omawiania i oceny, a takze podj¢cia decyzji w
formie uchwaty w sprawie oceny zadania :

a) Utworzenie internetowego serwisu oraz publikacji ,, Szlak przydroznych
kapliczek Korony Sgdeckiej” objetego wnioskiem o powierzenie grantu
ztozonym przez Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze
wzgledu na okoliczno$¢é pozostawania z podmiotem ubiegajacym si¢ o
przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G w takim stosunku
faktycznym lub prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do
bezstronnosci cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

b) Zakup pojazdéw elektrycznych oraz prelekcja na temat ochrony srodowiska
objetego wnioskiem o powierzenie grantu ztozonym przez Stowarzyszenie
Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze wzgledu na okolicznosé
pozostawania z podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach
naboru 4/2017/G w takim stosunku faktycznym lub prawnym, ktéry moze
budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci cztonka Rady (pkt. 9
Deklaracji bezstronnosci).

¢) Dziecigca Akademia Kompetencji Cyfrowych — cykl szkolen dla dzieci i
miodziezy obj¢tego wnioskiem o powierzenie grantu zlozonym przez
Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec, ze wzgledu na
okoliczno$¢ pozostawania z podmiotem ubiegajgcym si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 5/2017/G w takim stosunku faktycznym lub
prawnym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do bezstronnosci
cztonka Rady (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci). 4

4) Pan Piotr Wojtas - wylagczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaly w sprawie oceny zadania :

a) Swieto Wiosny 2018 objetego wnioskiem o powierzenie grantu ztozonym
przez Fundacja Pomocy Osobom Niepelnosprawnym Zaklad Aktywnosci
Zawodowej im. Matki Bozej Fatimskiej, ze wzglegdu na stosunek
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bezposredniej podlegtosci stuzbowej z podmiotem ubiegajacym si¢ o
przyznanie wsparcia w ramach naboru 1/2017/G (pkt. 4 Deklaracji
bezstronnosci).

b) Tydzien dziecka na Ranczo Przyjaciél Przyrody 2018 objetego wnioskiem o
powierzenie grantu zlozonym przez Fundacja Pomocy Osobom
Niepelnosprawnym Zaklad Aktywno$ci Zawodowej im. Matki Bozej
Fatimskiej, ze wzgledu na stosunek bezposredniej podleglosci stuzbowej z
podmiotem ubiegajgcym si¢ o przyznanie wsparcia w ramach naboru
5/2017/G (pkt. 4 Deklaracji bezstronnosci).

Zgodnie z Regulaminem Rady w/w osoby opuscily salg na czas omawiana i
glosowania nad wnioskami, z omawiania i oceny ktorych zostali wylgczeni.

9. Przewodniczacy Rady zwrdcit si¢ nastepnie do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczgcym
posiadania przez nich wiedzy co do wystepowania okolicznosci, ktére moga budzié
uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci ktoregokolwiek z nich w trakcie procesow
omawiania i oceny wnioskow. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczacego nie
zgloszono zadnych wnioskow.

10. Nastepnie przystgpiono do omawiania sposobu przyznawania punktacji w ramach
poszczegdlnych kryteriow oceny grantobiorcow i zadan objetych wnioskami o
przyznanie grantu. Przewodniczgcy Rady podkreslil, ze cztonkowie Rady zobowigzani
sg ocenia¢ wniosek na podstawie konkretnych zapiséw a nie domystdw. Zrodta
weryfikacji poszczegdlnych kryteriow zostaly okreslone w ,Kryteriach oceny
grantobiorcOw i zadan objetych wnioskami o przyznanie grantu”. Dla przykiadu
przewodniczacy Rady wskazal, ze by uzyska¢ punkty w ramach kryterium ,,Realizacja
potrzeb lokalnej spotecznosci przy jednoczesnym wykorzystaniu lokalnych
potencjalow”, wnioskodawca w formularzu wniosku winien wprost wskaza¢ potrzeby
lokalnej spotecznosci oraz lokalne potencjaly, poprzez odwotanie si¢ do konkretnego
zapisu w LSR (nalezy przywotaé zapis z Matrycy logicznej - w przypadku potrzeb oraz
z Analizy SWOT — w przypadku potencjatéw (mocne strony)) a takze uzasadni zwigzek
projektu z kazdg z przywotanych potrzeb oraz z kazdym z przywotanych potencjatow.

11. Nastepnie przystgpiono do oceny zadan objetych wnioskami o powierzenie grantu
ztozonymi w ramach naboru 1/2017/G. Zadania podlegaty ocenie w kolejnosci ztozenia
wnioskow:

1) Zadanie nr GR/1/2017/G/1 pn. ,,Imieniny Miasta Chelmiec”- organizacja imprezy
promujqgcej lokalng tworczosé, ktorej wnioskodawceg jest Gminny OSrodek Kultury w
Chelmcu z siedzibg w Kleczanach

Z sali posiedzen wyszedt Pan Artur Bochenek — Przewodniczacy Rady Decyzyjne;j,
ktory wylgczyt sie na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu. Zgodnie
z Regulaminem Rady § 7 pkt. 3 w razie niemoznosci wykonywania Przewodniczacego
Rady swoich funkcji jego obowigzki przejmuje jeden z Wiceprzewodniczacych Rady
w pierwszej kolejnosci z gminy o najwigkszej liczbie mieszkancéw). Stad obowigzki
Przewodniczacego objat Wiceprzewodniczacy Pan Artur Poreba.
Wiceprzewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu omoéwienia zadania.
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A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem speknienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéow uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; - wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub petnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spetiony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnit, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nast¢pujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formq wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e  Wiceprzewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat
Cztonkow Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Wiceprzewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a
nastepnie w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 23 Bratin Wstrzy
uzyskania Mo sio
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 5 2
si¢ od glosu punktacja
3 9 0 0 3 9 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 9 0
projektow 1 0 5 0
0 0 9 0
Zintegrowanie 2 0 9 0 1 9 0 0
) podmlrotow lub 1 9 0 0
zasobow
0 0 9 0
Innowacyjnos$é 3 0 9 0 0 9 0 0
3 2 0 9 0
1 0 9 0
0 9 0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 9 0 0 1 9 0 0
wlasnego 0 0 9 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 9 0 0 9 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 0 ? 0
0 9 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 9 0 0 2 9 0 0
lOka]l.le‘] spolecznosci 1 0 9 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 9 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 9 0 0 1 9 0 0
fiorad?twa 0 0 9 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 9 0 0 3 9 0 0
zan.neszkama/swdznba 0 0 9 0
wnioskodawcy
SUMA 11

Nastepnie przystapiono do glosowania nad tacznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.
Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbg¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
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pdzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Wiceprzewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$é a nastgpnie
zarzadzit glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Artura Bochenek - Przewodniczacego Rady,
ktéremu Wiceprzewodniczacy Rady przekazal prowadzenie obrad.

2) Zadanie nr GR/1/2017/G/2 pn. , Lato w Dolinie Kamionki- organizacja wydarzenia
kulturalnego prezentujgcego lokalne dziedzictwo i tradycje”, ktérej wnioskodawcy jest
Gminny O$rodek Kultury w Kamionce Wielkiej

Przewodniczgcy oddat glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod gltosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku radania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnit, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnit, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupetnien/usunig¢¢, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnosS¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegétowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskow poinformowat Czlonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujgc do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcow Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 22 Preecty Wstrz?'
uzyskania halo'sie
. Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : ;
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
ekt6
projektow 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 1 10 0 0
podmiotéw lub
2 zasobow 1 18 10 0
0 0 10 0
Innowacyjnos¢ 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 (O 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
sro.doms-ko i lagodzenie 1 0 10 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 0 10 0 0
lokall.1ej spolecznosci 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 10 [0 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 L 1o 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0 0
zan.neszkama/swdznba 0 0 10 0
wnioskodawcy
SUMA 9

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad lgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 9.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbg¢ punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.
D. Przystepujagc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz z
12

,,Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”



pOZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawno$¢ a nastgpnie zarzadzit
gltosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostaty zachowane.

3) Zadanie nr GR/1/2017/G/3 pn. Zakup instrumentow muzycznych dla Stowarzyszenia -
Towarzystwa Mitosnikow Muzyki, Mystkow - Mszalnica, ktorej wnioskodawca jest
Towarzystwo Milosnikéw Muzyki, Mystkéw - Mszalnica

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omowienia zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegodlne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Whniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéow uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienn uzasadnit, ze wniosek jest
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wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢¢, co poddano pod

gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia

warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez

podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)

uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqgzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskoéw, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg zlozonych wnioskow poinformowat Cztonkéw
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej

punktacji — zgodnie z kartg oceny
Kryterium lokalne Mozliwa do 29 Przeciy Wstrzy
uzyskania nal oy
: Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu

punktacja . :

si¢ od glosu punktacja
3 10 [0 0 3 10 0 0
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1 Oddolny charakter 2 0 10 0
projektow 1 0 T 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 0 10 0
podmiotéw lub
2 zasobow 1 ; 10 0
0 10 |0 0
Innowacyjnos$é 3 0 10 0 0 10 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0
wlasnego 0 0 T 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 0 1 0
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 0 10 0
lokalr'lej spolecznosci 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 10 |0 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
doradztwa
indywidualnego w 0 0 g 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
zan‘ueszkanla/SIedZIba 0 0 10 0
wnioskodawcy
SUMA 8

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 8.
Wiyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe¢ punktéow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$é a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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Quorum i parytety zostaly zachowane.

4) Zadanie nr GR/1/2017/G/4 pn. Zakup gitar oraz organizacja zaje¢ muzycznych dla
dzieci i mlodziezy z obszaru LGD, ktérej wnioskodawcg jest Gminne Stowarzyszenie
Wspierania Aktywnosci Lokalnej w Chelmcu

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Whniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
gltosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub petnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostat spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetniefi/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
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uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.

Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki gtosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy

oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Czionkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty sie nastg¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantoniorcOw Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nast¢pnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

,Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Erzecty Wstrz.y
uzyskania malosle
: Za | Przeciw Wstrzymato Ustalona od glosu
punktacja ; ;
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 (O 0 2 10 0 0
2 podmiotéw lub 1 0 10 0
17



zasobow 0 0 10 0
Innowacyjnos$é 3 0 10 0 0 10 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 {0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 & 10 :
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 1 10 0
lOkall.leJ spolecznosci 1 10 1o 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
doradztwa
indywidualnego w 0 ¢ 19 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
zamieszkania/siedziba
wnioskodawcey - 0 0 10 0
SUMA 11

Nastepnie przystapiono do glosowania nad tacznie uzyskang punktacjg w liczbie 11. Wyniki

gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10;

przeciw- 0;

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.
. Przystgpujac do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepiséw
rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

5) Zadanie nr GR/1/2017/G/5 pn. Powitanie Lata - organizacja imprezy kulturalnej na

obszarze LGD, ktorej wnioskodawcg jest Gminny OSrodek Kultury w Grybowie
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Z sali posiedzen wyszedt Pan Andrzej Porgba oraz Pan Tadeusz Matuta —
Czlonkowie Rady Decyzyjnej, ktorzy wylaczyli sie na czas omawiania i oceny
wniosku o powierzenie grantu.

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omowienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegodlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem speinienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- §8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nradania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub petnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnit, ze
warunek ten zostat spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybierr uzasadnil, Zze wniosek jest
wypetniony prawidlowo i nie wymaga uzupetnien/usunieé, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnoS¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
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za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujagc do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Motzliwa do Zs frzenty Wstrz'y
uzyskania malo sie
2 Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja ; :
si¢ od glosu punktacja
3 8 0 0 3 8 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 8 0
ektd
projektow 1 0 g 0
0 0 8 0
Zintegrowanie 2 8 0 0 2 8 0 0
2 podmiotow lub 1 0 3 0
zasobow
0 0 8 0
Innowacyjnosé 3 0 8 0 0 8 0 0
3 2 0 8 0
1 0 8 0
0 8 0 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 8 0 0 1 8 0 0
wlasnego 0 0 2 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 8 0 0 8 0 0
sro.dowm'ko i lagodzenie 1 0 3 0
zmian klimatu
0 8 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 8 0 0 2 8 0 0
lOkalI}ej spolecznosci 1 0 3 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 8 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 8 0 0 1 8 0 0
fiorad?twa 0 0 3 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 8 0 0 3 8 0 0
zan_neszkama/SIedZIba 0 0 3 0
whnioskodawcy
SUMA 12

Nastepnie przystapiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 12.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslona w ogloszeniu

naboru wnioskow.
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D. Przystgpujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepiséw
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pdzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sal¢ posiedzen poproszono Pana Andrzeja Porgba oraz Pana Tadeusza Matula.

6) Zadanie nr GR/1/2017/G/6 pn. Wyposazenie sali szkoleniowo-warsztatowej dzialajgcej
przy  Muzeum Parafialnym w Paszynie, ktorej wnioskodawcag jest Parafia
Rzymskokatolicka pw. Matki Bozej Nieustajgcej Pomocy w Paszynie

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kgtem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnit, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
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warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypetniony prawidtowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskéw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegodlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéow, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg zlozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcdw Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
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Za Przeciw | Wstrzy
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do "&ah; 2y
uzyskania Slhl
5 Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona
punktacja ; :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
 ekt6
projektow 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
) podm{oto‘v lub 1 0 10 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjno$é 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
sro'dow1s.ko i lagodzenie 1 0 0 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 0 10 0 0
lokalr-lej spolecznosci I 0 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 10 |0 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w g 0 0 ¢
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0 0
zamieszkania/siedziba
. 0 0 10 0
whnioskodawcy
SUMA 10
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Nastepnie przystapiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 10.
Wryniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pbzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

7) Zadanie nr GR/1/2017/G/7 pn. Wyjazd Orkiestry Detej z Librantowej na
Miedzynarodowy Festiwal Muzyczny oraz doposazenie w stroje i instrumenty , ktorej
wnioskodawcg jest Ochotnicza Straz Pozarna w Librantowej

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Whiosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku radania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub petnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
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zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spehnienia
warunku zalgczenia zaznaczonmych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, Ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieni uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupehief/usunieé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskoOw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod gtosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodno$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel o0gdlny i
szczegdlowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowal Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczgcy zarzadzit dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastepnie
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w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki gltosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Przeciw Wstrz?f
uzyskania malo si¢
: Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : ;
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
 ekt6
projektow 1 0 0 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 1 10 0 0
) podmiotéw lub 1 10 10 0
zasobo6w
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysokosé¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu i 0 10 0
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 | 10 0 2 10 0 0
lokah.lej spolecznosci 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
florad?twa 0 0 10 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0 0
zar{lleszkama/swdznba 0 0 10 0
wnioskodawcy
SUMA 11
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tacznie uzyskana punktacjg w liczbie 11.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pdzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonatl Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

8) Zadanie nr GR/1/2017/G/8 pn. Swieto Wiosny 2018, ktérej wnioskodawca jest
Fundacja Pomocy Osobom Niepelnosprawnym Zaklad Aktywno$ci Zawodowej
im. Matki Bozej Fatimskiej

Z sali posiedzen wyszedl Pan Piotr Wojtas — Cztonek Rady Decyzyjnej, ktory
wylaczyl si¢ na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu.
Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten nie
zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Whniosek nie podlega dalszej ocenie.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania za uznaniem, ze zadanie nie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nast¢pujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Piotr Wojtas.

9) Zadanie nr GR/1/2017/G/9 pn. ,, Fenomen Paszynski”- wydanie publikacji o rzezbach
Paszynskich oraz ich tworcach polgczone z konferencjg, ktérej wnioskodawcy jest
Stowarzyszenie Razem dla Kultury
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Z sali posiedzen wyszedt Pan Zenon Jaskulski — Cztonek Rady Decyzyjnej, ktory
wylaczyt sie na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu.
Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu omowienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegodlne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spehnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnit, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zatgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien uzasadnit, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupehien/usuni¢é, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, Zze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod gltosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedtug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 2 Breecty Wstrz'y
uzyskania malosie
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : ;
si¢ od glosu punktacja
3 9 0 0 3 9 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 9 0
 ekto
projektow 1 0 9 0
0 0 9 0
Zintegrowanie 2 9 0 0 2 9 0 0
podmiotéw lub
2 zasobow 1 ¢ ? 0
0 0 9 0
Innowacyjnosé 3 0 9 0 1 9 0 0
3 2 0 9 0
1 9 0 0
0 0 9 0
4 Wysokosé¢ wkladu 1 9 0 0 1 9 0 0
wlasnego 0 0 9 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 9 0 0 9 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 D 9 0
0 9 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 9 0 0 9 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym . 0 9 0
wykorzystaniu 0 9 0 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 9 0 0 1 9 0 0
doradztwa
indywidualnego w b 0 ? 0
LGD ,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 9 0 0 3 9 0 0
zamieszkania/siedziba
wnioskodawcy ¢ o ? 0
SUMA 11

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad Igcznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

31

»Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich: Europa inwestujgca w obszary wiejskie”



D. Przystepujgc do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
sie nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Zenona Jaskulskiego.

10) Zadanie nr GR/1/2017/G/10 pn. Wymiana podtogi w Domu Ludowym im. Batalionéw
Chilopskich w Mystkowie, ktorej wnioskodawcg jest Stowarzyszenie Mystkowianie w

Mystkowie

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu omowienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegodlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Whniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku radania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéow uzasadnit, ze
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warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskéw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegodlne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskoéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg zlozonych wnioskéw poinformowal Czlonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny

33

»Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujgca w obszary wiejskie”



Za Przeciw | Wstrzy
Lp. | Kryterium lokalne Motzliwa do malosle
uzyskania 9d glosa
¥ ; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona
punktacja ) :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
projektow 1 0 0 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 0 10 0 0
) podmiotéw lub 1 0 70 0
zasobow
0 10 |0 0
Innowacyjnos¢ 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
sro.dow1s'ko i lagodzenie 1 0 10 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 1 10 0 0
lOkall.lej spolecznosci 1 10 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 (0O 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 0 e 9
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0 0
zamieszkania/siedziba
wnioskodawey . L L L
SUMA 9
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Nastepnie przystapiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacja w liczbie 9.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
poZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

11) Zadanie nr GR/1/2017/G/11 pn. Piknik historyczno-militarny i utworzenie Sciezki
edukacyjnej, ktorej wnioskodawcy jest Stowarzyszenie Aktywni Razem w Chelmcu

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu omdéwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod gltosowanie poszczegodlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e DPracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
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Whioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczomych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybierr uzasadnit, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnosé¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskoOw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod gltosowanie poszczegodlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegotowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskoéw poinformowat Czlonkéw
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
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uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Preedw n\?zﬁf)r:i):;
uzyskanga Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 0 10 0 2 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 10 |0 0
ektd
projektow I 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 | 10 0 2 10 0 0
podmiotow lub
- zasobéw L b 10 0
0 0 10 0
Innowacyjnos¢ 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysokos$¢ wkladu 1 0 10 0 0 10 0 0
wlasnego 0 0 1o 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu . 0 10 0
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 0 10 0 0
lokah‘lej spolecznosci 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 10 |0 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 0 W o
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 [0 0 3 10 0 0
zamieszkania/siedziba
whnioskodawcy 0 g 1 0
SUMA 8
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 8.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pbzZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczgcy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

12) Zadanie nr GR/1/2017/G/12 pn. Utworzenie internetowego serwisu oraz publikacji
. Szlak  przydroznych kapliczek Korony Sgdeckiej”, ktorej wnioskodawcg jest
Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec

Z sali posiedzen wyszedt Pan Zenon Jaskulski oraz Pani Emilia Gorska —
Cztonkowie Rady Decyzyjnej, ktorzy wytaczyli si¢ na czas omawiania i oceny
wniosku o powierzenie grantu.

Przewodniczacy oddatl glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegoélne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnit, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nast¢pujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zatgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy Ilub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika Iub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nast¢pujgco:
za- §; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznmaczomych we wniosku zalgcznikow uzasadnit, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- §; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupetien/usuni¢¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- §8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodno$¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel o0gédlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:

39

,»Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”



za- §8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
C. Przystepujgc do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Motzliwa do Zu Praeciw | Wstizy
uzyskania malo sle
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja . ;
si¢ od glosu punktacja
3 8 0 0 3 8 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 8 0
projektow
1 0 8 0
0 0 8 0
Zintegrowanie 2 8 0 0 2 8 0 0
podmiotéw lub
& zasobow 1 ¢ & 0
0 0 8 0
Innowacyjnos$¢ 3 0 8 0 0 8 0 0
3 2 0 8 0
1 0 8 0
0 8 0 0
4 Wysokosé¢ wkladu 1 0 8 0 0 8 0 0
wlasnego 0 3 0 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 8 0 0 8 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 0 8 0
0 8 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 8 0 0 2 8 0 0
lOkall.lej spolecznosci 1 0 3 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 8 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 8 0 0 1 8 0 0
doradztwa
indywidualnego w b ¢ 8 L
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 8 0 0 3 8 0 0
zaqneszkama/snedznba 0 0 3 0
wnioskodawcy
SUMA 11
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Nastepnie przystapiono do gtosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbg¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pOzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastepnie zarzadzit
gltosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Zenon Jaskulski oraz Pani Emilia Gorska.

13) Zadanie nr GR/1/2017/G/13 pn. Zakup strojow ludowych dla zespotow regionalnych
obszaru LGD, ktorej wnioskodawcg jest Stowarzyszenie Razem dla Kultury

Z sali posiedzen wyszedt Pan Zenon Jaskulski — Cztonek Rady Decyzyjnej, ktory
wylaczyl si¢ na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu.
Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlfozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spetlniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nradania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéow uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
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reprezentowania lub pelnomocnika Iub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnit, ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybieri uzasadnit, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupetnien/usunieé¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnos¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki gtosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod gltosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegoltowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formqg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskow poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
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C. Przystepujagc do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczgcy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Zi Freeeln Wstrzy
uzyskania malyisle
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 3 ;
si¢ od glosu punktacja
3 9 0 0 3 9 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 9 0
 ekto
projektow ] 0 9 0
0 0 9 0
Zintegrowanie 2 9 0 0 2 9 0 0
podmiotéw lub
Z zasobow 1 0 4 ¢
0 0 9 0
Innowacyjno$¢ 3 0 9 0 0 9 0 0
3 2 0 9 0
1 0 9 0
0 9 0 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 0 9 0 0 9 0 0
wlasnego 0 9 0 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 9 0 0 9 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu i 0 g 0
0 9 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 9 0 0 2 9 0 0
lokall.lej spolecznoSci I 0 9 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 9 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 9 0 0 1 9 0 0
doradztwa
indywidualnego w J L 2 ¢
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 9 0 0 3 9 0 0
zan}leszkanla/swdznba 0 0 9 0
whnioskodawcy
SUMA 11
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tacznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzadzit
gtosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Zenona Jaskulskiego.

12. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 1/2017/G zostaly podsumowane przez
Przewodniczgcego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

listy zadan ocenionych wedtug kryteriow wyboru grantobiorcy;
listy rankingowej zadan;

listy grantobiorcow wybranych;

listy grantobiorcOw niewybranych.

e o

Wyzej wymienione listy zostaty przyjete w drodze uchwaty poddanej pod glosowanie.

UCHWALA nr 1V/32/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.
w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru wnioskow 1/2017/G z zakresu
tematycznego — Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

13. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 1/2017/G, bedacej przedmiotem
posiedzenia Rady, podjeto decyzje w formie uchwaly o wybraniu badZz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwat przedstawiaty sie nastepujgco:

UCHWALA nr IV/33/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania , Imieniny Miasta Chelmiec”- organizacja imprezy
prezentujgcej lokalng tworczosé, objetego wnioskiem zlozonym przez GMINNY
OSRODEK KULTURY W CHEEMCU z siedziba w Kleczanach w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy
tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta kulturalna

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0
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UCHWALA nr 1V/34/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania ,,Lato w Dolinie Kamionki - organizacia wydarzenia
kulturalnego prezentujgcego lokalne dziedzictwo i tradycje”, objetego wnioskiem
ztozonym przez GMINNY OSRODEK KULTURY W KAMIONCE WIELKIEJ z
siedziba w Kleczanach w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r.
na wnioski dotyczace zakresy tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego —
Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/35/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Zakup instrumentow muzycznych dla Stowarzyszenia-
Towarzystwa Mitosnikow Muzyki, Mystkow - Mszalnica, objetego wnioskiem ztozonym
ptzez TOWARZYSTWO MILOSNIKOW MUZYKI, MYSTKOW - MSZALNICA
w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace
zakresy tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0

UCHWALA nr IV/36/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Zakup gitar oraz organizacja zaje¢ muzycznych dla dzieci i
miodziezy obszaru LGD, objgtego wnioskiem zlozonym przez GMINNE
STOWARZYSZENIE WSPIERANIA AKTYWNOSCI LOKALNEJ W
CHEELMCU w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski
dotyczace zakresy tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/37/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Powitanie lata — organizacja imprezy kulturalnej na obszarze
LGD, objetego wnioskiem ztozonym przez GMINNY OSRODEK KULTURTY W
GRYBOWIE w ramach naboru ogtoszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na
wnioski dotyczgce zakresy tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta
kulturalna

za-§ przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/38/17 Rady LGD ,, Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Wyposazenie sali szkoleniowo-warsztatowej dzialajgcej przy
Muzeum Parafialnym w Paszynie, objetego wnioskiem zlozonym przez PARAFIA
RZYMSKOKATOLICKA PW. MATKI BOZEJ NIEUSTAJACEJ POMOCY W
PASZYNIE w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski
dotyczace zakresy tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0
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UCHWALA nr 1V/39/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Wyjazd Orkiestry Detej z Librantowej na Migdzynarodowy
Festiwal Muzyczny oraz doposazenie w stroje i instrumenty, objetego wnioskiem
ztozonym przez OCHOTNICZA STRAZ POZARNA W LIBRANTOWEJ w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy
tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/40/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Swieto Wiosny 2018, objetego wnioskiem ztozonym przez
Fundacja Pomocy Osobom Niepelnosprawnym Zaklad AktywnoS$ci Zawodowej im.
Matki Bozej Fatimskiej w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017
r. na wnioski dotyczace zakresy tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego —
Oferta kulturalna

za—-9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/41/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania , Fenomen Paszynski”- wydanie publikacji o rzezbach
Paszynskich oraz ich tworcach polgczone z konferencjg, objetego wnioskiem ztozonym
przez STOWARZYSZENIE RAZEM DLA KULTURY w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy
tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta kulturalna

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/42/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Wymiana podlogi w Domu Ludowym im. Batalionéw
Chlopskich w Mystkowie, objetego wnioskiem ztozonym przez STOWARZYSZENIA
MYSTKOWIANIE W MYSTKOWIE w ramach naboru ogtoszonego przez LGD w
dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy tematycznego: Zachowanie dziedzictwa
lokalnego — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/43/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Piknik historyczno-militarny i utworzenie sciezki edukacyjnej,
objetego wnioskiem zlozonym przez STOWARZYSZENIE AKTYWNI RAZEM W
CHEEMCU w ramach naboru ogtoszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski
dotyczace zakresy tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0
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UCHWALA nr 1V/44/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Utworzenie internetowego serwisu oraz publikacji ,, Szlak
przydroznych kapliczek Korony Sgdeckiej”, objetego wnioskiem ztozonym przez
STOWARZYSZENIE PROMOCJI I ROZWOJU GMINY CHEEMIEC w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy
tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta kulturalna

za—8 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0

UCHWALA nr 1V/45/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Zakup strojéw ludowych dla zespolow regionalnych obszaru
LGD, objetego wnioskiem zlozonym przez STOWARZYSZENIE RAZEM DLA
KULTURY w ramach naboru ogtoszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski
dotyczgce zakresy tematycznego: Zachowanie dziedzictwa lokalnego — Oferta kulturalna

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0

14. Kolejno przystgpiono do oceny operacji objetych wnioskami zlozonymi w ramach
naboru 2/2017/G . Operacje podlegaty ocenie w kolejnosci ztozenia wnioskow:

14) Zadanie nr GR/2/2017/G/1 pn. , Nasz super biznes”’- organizacja konkursu na
najlepszy biznes plan wraz z grq terenowq doprowadzajgcq do zalozenia fikcyjnej
firmy, ktorej wnioskodawca jest Stowarzyszenie Razem dla Kultury

Z sali posiedzen wyszedt Pan Zenon Jaskulski — Cztonek Rady Decyzyjnej, ktory
wylgczyl sie na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu.
Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
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za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczomych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kgtem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnit, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnief/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnosé z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki gtosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e 7godnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaZnikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e 7godnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z lista ztozonych wnioskow poinformowat Cztonkdéw
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
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naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania

przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantobiorcoOw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Kryterium lokalne Mozliwa do £ Erzecw | Yty
uzyskania a0 se
2 ; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 3 :
sie od glosu punktacja
3 9 0 0 3 9 0 0
Oddolny charakter 2 0 9 0
projektow 1 0 9 0
0 0 9 0
Zintegrowanie 2 9 0 0 2 9 0 0
podmlrotow lub I 0 9 0
zasobow
0 0 9 0
Innowacyjnos$é 3 0 9 0 1 9 0 0
2 0 9 0
1 9 0 0
0 0 9 0
Wysoko$¢ wkladu 1 9 0 0 1 9 0 0
wlasnego 0 0 9 0
Pozytywny wplyw na 2 0 9 0 0 9 0 0
sr0f10w1s.l(o i lagodzenie I 0 9 0
zmian klimatu
0 9 0 0
Realizacja potrzeb 2 0 9 0 0 9 0 0
lOkall'le‘] spolecznosci 1 0 9 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 9 0 0
lokalnych potencjalow
Korzystania z 1 9 0 0 1 9 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 D 9 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
Miejsce 3 9 0 0 3 9 0 0
zamieszkania/siedziba 0 0 9 0
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wnioskodawcy

SUMA

11

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.
Wiyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pdzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawiaty
sie nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Zenona Jaskulskiego.

15) Zadanie nr GR/2/2017/G/2 pn. Uruchomienie platformy internetowej promujgcej

lokalng przedsigbiorczos¢ oraz aplikacji mobilnej promujgcej lokalny potencjal branzy
turystycznej podmiotow z obszaru objetego LGD Korona Sgdecka, ktorej
wnioskodawcg jest FUNDACJA HORYZONT360

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omowienia zadania.

A. Nastgpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy

oceny wstepnej w tym:

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spenienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Whniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéow uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy [lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika Iub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach (w  przypadku, gdy dany zalgceznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostal speilniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonmych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostat spelniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybieni uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupehien/usunie¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodno$¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskow poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
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za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny =zadania wedlug kryteriow wyboru

grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie

w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania

uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki gltosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Frzecty Wstrz_y
uzyskania nlo sig
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja ; :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 | Oddolny charakter 2 0 10 0
ekt6
projektow 1 0 0 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 | 10 0 2 10 0 0
podmiotéw lub
2 zasobow 1 ¢ i 0
0 0 10 0
Innowacyjnos$é 3 10 |0 0 3 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 0 10 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 0 10 0 0 10 0 0
wlasnego 0 TR 0
5 Pozytywny wplyw na 2 10 |0 0 2 10 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 G 10 0
0 0 10 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 (0O 0 2 10 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym 1 0 10 4
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w i b o L
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 0 10 0 0 10 0 0
zamieszkania/siedziba
wnioskodawey L LR ¢
SUMA 13
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Nastepnie przystapiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 13.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pOzZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonatl Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos$é a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

16) Zadanie nr GR/2/2017/G/3 pn. Ekologiczna Przedsigbiorczo$¢ — Ekologia na co dzien
— organizacja kampanii propagujgcej zachowania proekologiczne oraz promujgcej
przedsigbiorczosé lokalng wsréd mieszkaricow obszaru LGD Korona Sqdecka oraz
lokalnych przedsigbiorcéw, ktorej wnioskodawceg jest FUNDACJA HORYZONT360

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omowienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spenienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem speknienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Whioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
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zalgcznikach —(w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostat spelniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest
wypeliony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usunieé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod kgtem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodno$¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, Zze zadanie spelmia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel o0gdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

Jformg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
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w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki gltosowania

przedstawia ponizsza tabela:

,,Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich: Europa inwestujgca w obszary wiejskie”

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za FLashy Wstrzy
uzyskania Ina1o sie
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : .
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 | Oddolny charakter 2 0 10 0
ekt
projeriow 1 0 |10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 1 10 0 0
2 podmlrotow lub 1 0 1o 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 1 10 0 0
3 2 0 10 0
1 10 |0 0
0 0 10 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 10 (0 0 2 10 0 0
sro.dow1s.ko i lagodzenie 1 0 0 0
zmian klimatu
0 0 10 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10 0 0
lokall_lej spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w i 0 1 L
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 0 10 0 0 10 0 0
zan.neszkama/SIedZIba 0 0 o 0
wnioskodawcy
SUMA 11
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Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad tgcznie uzyskang punktacja w liczbie 11.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pOzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

17) Zadanie nr GR/2/2017/G/4 pn. Organizacja konkursu fotograficznego i plastycznego
oraz wydarzenia promujgcego lokalng przedsigbiorczosé, ktorej wnioskodawcag jest
MIEJSKI DOM KULTURY W GRYBOWIE

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spetlniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku radania wnioskodawcy Ilub zlozemia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
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Whioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostat spelniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybiern uzasadnil, ze wniosek jest
wypeliony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usunie¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel o0gélny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Czionkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny =zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
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uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania

przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Frzecin Wstrz.y
uzyskania malo si¢
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
jekto
[PHERien 1 0 |10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 | 0O 0 2 10 0 0
podmiotéw lub
& zasobow 1 0 10 8
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 1 10 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 e e ¢
0 0 10 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |10 0 2 10 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym 1 L 0 0
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjatow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 f 10 0
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0 0
zan'neszkama/sdeIba 0 0 10 0
wnioskodawey
SUMA 13
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacja w liczbie 13.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisdw
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pOZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos$é a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

18) Zadanie nr GR/2/2017/G/5 pn. Biznesmen to Ja! — przedsigbiorcze warsztaty dla dzieci
z obszaru LGD ,,KORONA SADECKA”, ktorej wnioskodawca jest FUNDACJA
NOWA GALICJA

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy Ilub zltozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spekienia
warunku  podpisu  Whnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
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zatgcznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéow uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybienr uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢é, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku poSwiadczenia kopii dokumentow za zgodnoS¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskéw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacjc za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny =zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
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w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Brzgeny Wstrz'y
uzyskania Mald:sle
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
ektd
projektow 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
podmiotéw lub
5 zasobow L 4 10 0
0 0 10 0
Innowacyjno$é 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 0 10 0 0 10 0 0
wlasnego 0 0 1o 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
$rodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 i i 4
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 [0 0 2 10 0 0
lOkalI.lej spolecznosci 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
florad?twa 0 0 10 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0 0
zan_ueszkama/SIedZIba 0 0 10 0
wnioskodawcy
SUMA 11
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskana punktacjg w liczbie 11.
Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslona w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pdzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonatl Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

15. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 2/2017/G zostaly podsumowane przez
Przewodniczacego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

listy zadan ocenionych wedtug kryteriow wyboru grantobiorcys;
listy rankingowej zadan;

listy grantobiorcow wybranych;

listy grantobiorcow niewybranych.

oo

Wyzej wymienione listy zostaly przyjete w drodze uchwaty poddanej pod gtosowanie.

UCHWALA nr 1V/46/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru wnioskow 2/2017/G z zakresu
tematycznego — Wzmocnienie kapitatu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Promocja przedsigbiorczosci

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0

16. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 2/2017/G, bedacej przedmiotem
posiedzenia Rady, podjeto decyzje w formie uchwaty o wybraniu badz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwat przedstawiaty sie nastepujgco:

UCHWALA nr 1V/47/17 Rady LGD ,, Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania ,, Nasz super biznes” — organizacja konkursu na najlepszy
biznes plan wraz z grq terenowq doprowadzajgcg do zalozenia fikcyjnej firmy, objgtego
wnioskiem ztozonym przez STOWARZYSZENIE RAZEM DLA KULTURY w
ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace
zakresy tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie
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wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych,
takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Promocja przedsigbiorczosci

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/48/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Uruchomienie platformy internetowej promujqgcej lokalng
przedsiebiorczosé oraz aplikacji mobilnej promujgcej lokalny potencjal branzy
turystycznej podmiotow z obszaru objgtego LGD Korona Sgdecka, objgtego wnioskiem
ztozonym przez FUNDACJA HORYZONT360 w ramach naboru ogloszonego przez
LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy tematycznego: Wzmocnienie
kapitalu spotecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie
ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwiqzan
innowacyjnych — Promocja przedsigbiorczosci

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/49/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania FEkologiczna Przedsigbiorczos¢ — Ekologia na co dzien —
organizacjia kampanii propagujgcej zachowanie proekologiczne oraz promujgcej
przedsigbiorczosé lokalng wsrod mieszkancow obszaru LGD Korona Sgdecka oraz
lokalnych przedsigbiorcow, objetego wnioskiem zlozonym przez FUNDACJA
HORYZONT360 w ramach naboru ogtoszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na
wnioski dotyczace zakresy tematycznego: Wzmocnienie kapitatu spolecznego, w tym
przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian

klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Promocja
przedsiebiorczosci
za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/50/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Organizacja konkursu fotograficznego i plastycznego oraz
wydarzenia promujgcego lokalng przedsigbiorczosé, objetego wnioskiem zlozonym
przez MIEJSKI DOM KULTURY W GRYBOWIE w ramach naboru ogtoszonego
przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy tematycznego:
Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci
lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem
rozwigzan innowacyjnych — Promocja przedsigbiorczosci

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/51/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Biznesmen to Ja! — przedsigbiorcze warsztaty dla dzieci z
obszaru LGD , KORONA SADECKA”, objetego wnioskiem zlozonym przez
FUNDACJA NOWA GALICJA w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu
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30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy tematycznego: Wzmocnienie kapitalu
spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony
Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzah innowacyjnych —
Promocja przedsigbiorczosci

za—10

przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

17. Kolejno przystgpiono do oceny operacji objetych wnioskami zlozonymi w ramach
naboru 3/2017/G . Operacje podlegaly ocenie w kolejnosci ztozenia wnioskow:

19) Zadanie
przyrodniczo-edukacyjnego z wykorzystaniem innowacyjnej metody Questingu w m.
Pigtkowa, ktérej wnioskodawcg jest FUNDACJA NOWA GALICJA

nr GR/3/2017/G/1 pn. Wytyczenie oraz zagospodarowanie szlaku

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
gltosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnit, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

64

,,Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wigjskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”




e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypetniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usunieé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegotowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastg¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Czionkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcoOw Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny

Kryterium lokalne Mozliwa do 29 freely Wstrzy
uzyskania malo si¢
: Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu

punktacja
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si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
projektow " 0 T 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 (O 0 2 10 0
[Pt o [0
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysoko$é wkladu 1 10 |0 0 1 10 0
wlasnego 0 0 0 0
S Pozytywny wplyw na 2 10 |0 0 2 10 0
0 0 10 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10 0
olalnespolecneet | o [0
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
?l?;;g?(;v::lnego w v b i .
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
amiesanitietiin. | N
SUMA 14

Nastepnie przystapiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacja w liczbie 14.
Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbg¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pOzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
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Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonatl Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostaty zachowane.

20) Zadanie nr GR/3/2017/G/2 pn. Budowa ,, Mini Obserwatorium Astronomicznego” w
miejscowosci Siotkowa, ktorej wnioskodawca jest KRZYSZTOF BOCHENEK

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omowienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nast¢pujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo sie od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy Ilub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnit, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybienr uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
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za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spenienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnosé¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki gtosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystagpiono do glosowania za uznaniem, Zze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Czlonkéw
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcoOw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej

punktacji — zgodnie z kartg oceny
Kryterium lokalne Mozliwa do 2 Ereeein Wstrzy
uzyskania Malo sie
: Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu

punktacja . X

si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
Oddolny charakter 2 0 10 0
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projektéw 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0
podmiotéw lub
* zasobow 1 0 10 0
0 0 10 0
Innowacyjnos$é 3 0 10 0 1 10 0
3 2 0 10 0
1 10 |0 0
0 0 10 0
4 Wysokos$¢ wkladu 1 0 10 0 0 10 0
wlasnego 0 0 1o 0
5 Pozytywny wplyw na 2 10 | O 0 2 10 0
srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 0 18 0
0 0 10 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 0 10 0
lokah.leJ spolecznos$ci 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 10 [0 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
doradztwa
indywidualnego w 0 0 i L
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
zamieszkania/siedziba
wnioskodawcy L : 10 0
SUMA 12

Nastepnie przystapiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 12.
Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:
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za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

18. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 3/2017/G zostaly podsumowane przez
Przewodniczacego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

a. listy zadan ocenionych wedtug kryteriow wyboru grantobiorcy;
b. listy rankingowej zadan;
c. listy grantobiorcow wybranych;

Wyzej wymienione listy zostaly przyjete w drodze uchwaly poddanej pod glosowanie.

UCHWALA nr 1V/52/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru wnioskéw 3/2017/G z zakresu
tematycznego — Promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktow lub ustug
lokalnych — Produkty turystyczne

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0

19. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 3/2017/G, be¢dacej przedmiotem
posiedzenia Rady, podjeto decyzje w formie uchwaly o wybraniu badz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwatl przedstawiaty si¢ nastepujaco:

UCHWALA nr 1V/53/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Wytyczenie oraz zagospodarowanie szlaku przyrodniczo-
edukacyjnego z wykorzystaniem innowacyjnej metody Questingu w m. Pigtkowa,
objetego wnioskiem ztozonym przez FUNDACJA NOWA GALICJA w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy
tematycznego: Promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktow Iub ustug lokalnych
— Produkty turystyczne

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0
UCHWALA nr 1V/54/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Budowa , Mini Obserwatorium Astronomicznego” w
miejscowosci  Siolkowa, objetego wnioskiem zlozonym przez KRZYSZTOF
BOCHENEK w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na
wnioski dotyczace zakresy tematycznego: Promowanie obszaru objetego LSR, w tym
produktow lub ustug lokalnych — Produkty turystyczne

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0

20. Kolejno przystapiono do oceny operacji objetych wnioskami ztozonymi w ramach
naboru 4/2017/G . Operacje podlegaty ocenie w kolejnosci ztozenia wnioskow:

21)Zadanie nr GR/4/2017/G/1 pn. ,,Cos z niczego - organizacja warsztatow tworczego
recyclingu dla dzieci i mlodziezy polgczona z wykiadem z ekodoradcqg, ktorej
wnioskodawcg jest Stowarzyszenie Razem dla Kultury

Z sali posiedzen wyszedt Pan Zenon Jaskulski — Cztonek Rady Decyzyjnej, ktory
wylgczyl sie na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu.
Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.
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A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy Ilub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nast¢pujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nast¢pujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéow/uchybienr uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, Zze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Quorum i parytety zostaly zachowane.
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B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formqg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Przewodniczacy zgodnie z listg zlozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Preeciy, Wstrzy
uzyskania malo e
: Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 9 0 0 3 9 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 9 0
ekté
projektéw 1 0 9 5
0 0 9 0
Zintegrowanie 2 9 0 0 2 9 0 0
2 podml’otow lub I 0 9 0
zasobow
0 0 9 0
Innowacyjno$¢ 3 0 9 0 0 9 0 0
3 2 0 9 0
1 0 9 0
0 9 0 0
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Wysokos$¢ wkladu
wlasnego

Pozytywny wplyw na
srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu
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SADECKA”

Miejsce 3 9 0 0 3 9
zamieszkania/siedziba
wnioskodawcy

SUMA

14

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad gcznie uzyskang punktacjg w liczbie 14.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujagc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Zenona Jaskulskiego.

22)Zadanie nr GR/4/2017/G/2 pn. Zakup pojazdow elektrycznych oraz prelekcja na temat

ochrony Srodowiska, ktérej wnioskodawcg jest Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju
Gminy Chelmiec

Z sali posiedzen wyszedt Pan Zenon Jaskulski oraz Pani Emilia Goérska —
Czionkowie Rady Decyzyjnej, ktoérzy wylaczyli sie na czas omawiania i oceny
wniosku o powierzenie grantu.

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu omowienia zadania.
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A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spehienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien uzasadnit, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupehien/usuni¢¢, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownmika biura lub notariusza)
uzasadnit, ze warunek ten zostal speliony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskOw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujgco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
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Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod gtosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Zgodnie z zapisami wniosku uznano Ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- §; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacjc za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskoéw poinformowat Cztonkéw
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki gtosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 8 Ereeciy Wstrzy
uzyskania maloisis
S Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : ;
si¢ od glosu punktacja
3 8 0 0 3 8 0 0
1 | Oddolny charakter 2 0 8 0
okt
projektéw 1 0 g 0
0 0 8 0
Zintegrowanie 2 8 0 0 2 8 0 0
podmiotéw lub
2 zasobéw Y 0 i 0
0 0 8 0
Innowacyjnosé¢ 3 8 0 0 3 8 0 0
3 2 0 8 0
1 0 8 0
0 0 8 0
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Nastepnie przystapiono do glosowania nad lgcznie uzyskang punktacjag w liczbie 17.
Wyniki gtosowania przedstawialy sie nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurqg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonatl Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sal¢ posiedzen poproszono Pana Zenon Jaskulski oraz Pani Emilia Goérska.

23)Zadanie nr GR/4/2017/G/3 pn. Organizacja zajgé prozdrowotnych dla dzieci i

miodziezy w obszaru LGD Korona Sgdecka, ktorej wnioskodawcg jest FUNDACJA
NOWA GALICJA

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod gltosowanie poszczegdlne elementy

oceny wstepnej w tym:
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymatlo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem speknienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem speknienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika Iub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnit, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupeknien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodno$¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegodlne elementy

oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:
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Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formg wsparcia,  co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Przewodniczacy zgodnie z lista ztozonych wnioskéw poinformowal Czlonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Traetiy Wstrzy
uzyskania malo sie
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja ; :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
ekt
projektow 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
podmiotéw lub
. zasobow 1 0 10 0
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 1 10 0 0
3 2 0 10 0
1 10 |0 0
0 0 10 0
4 Wysokos$é wkladu 1 10 (O 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 10 |0 0 2 10 0 0
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$rodowisko i lagodzenie | 1 0 10 0
zmian klimatu 0 0 T 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym 1 ¢ 10 0
wykorzystaniu 0 0 10 0
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tacznie uzyskang punktacjg w liczbie 15.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ naste¢pujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslona w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia =zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra 1 Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pdzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos$¢ a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

21. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 4/2017/G zostaly podsumowane przez
Przewodniczacego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

a. listy zadan ocenionych wedtug kryteriow wyboru grantobiorcy;
b. listy rankingowej zadan;
c. listy grantobiorcéw wybranych;

Wyzej wymienione listy zostaly przyjete w drodze uchwaty poddanej pod gltosowanie.

UCHWALA nr IV/55/17 Rady LGD ,, Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru wnioskow 4/2017/G z zakresu
tematycznego — Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Inicjatywy prosrodowiskowe

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0
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22. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 4/2017/G, begdacej przedmiotem
posiedzenia Rady, podjeto decyzje w formie uchwaly o wybraniu badz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwat przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

UCHWALA nr 1V/56/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania , CoS z niczego” — organizacja warsztatow tworczego
recyclingu dla dzieci i milodziezy polgczona z wykladem z ekodoradcg, objetego
wnioskiem ztozonym przez STOWARZYSZENIE RAZEM DLA KULTURY w
ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace
zakresy tematycznego: Wzmocnienie kapitatu spolecznego, w tym przez podnoszenie
wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych,
takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Inicjatywa Prosrodowiskowa

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/57/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Zakup pojazdow elektrycznych oraz prelekcja na temat
ochrony Srodowiska, objetego wnioskiem zlozonym przez STOWARZYSZENIE
PROMOCJI T ROZWOJU GMINY CHELMIEC w ramach naboru ogloszonego
przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy tematycznego:
Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci
lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem
rozwigzan innowacyjnych — Inicjatywa Prosrodowiskowa

za—8 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr IV/58/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Organizacja zaje¢ prozdrowotnych dla dzieci i mlodziezy z
obszaru LGD Korona Sgdecka, objetego wnioskiem zlozonym przez FUNDACJA
NOWA GALICJA w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na
wnioski dotyczace zakresy tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym
przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian

klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Inicjatywa
Prosrodowiskowa
za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

23. Kolejno przystgpiono do oceny operacji objetych wnioskami ztozonymi w ramach
naboru 5/2017/G . Operacje podlegaty ocenie w kolejnosci ztozenia wnioskow:

24) Zadanie nr GR/5/2017/G/1 pn. ,, Dla kazdego coS waznego’- organizacja warsztatow
tematycznych dla dzieci i mlodziezy z obszaru LGD, ktorej wnioskodawca jest
GMINNY OSRODEK KULTURY W CHELMCU z siedzibg w Kleczanach

Z sali posiedzen wyszedt Pan Artur Bochenek — Przewodniczacy Rady Decyzyjne;,
ktéry wylgczyt sie na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu. Zgodnie
z Regulaminem Rady § 7 pkt. 3 w razie niemoznosci wykonywania Przewodniczacego
Rady swoich funkcji jego obowigzki przejmuje jeden z Wiceprzewodniczacych Rady
w pierwszej kolejnosei z gminy o najwiekszej liczbie mieszkancow). Stad obowigzki
Przewodniczacego objat Wiceprzewodniczacy Pan Artur Poreba.
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Wiceprzewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegoélne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnit, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Whniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu-

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéow uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelien/usuni¢¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastgpnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:
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za- 9; przeciw- 0; wstrzymatlo sie¢ od glosu- 0;

Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqgzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastgpujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Wiceprzewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat
Cztonkow Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod gtosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy sie nast¢pujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Wiceprzewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a
nastepnie w drodze gtosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki gltosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 2 RrZecy Wstrzy
uzyskania malo sip
2 Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : ;
si¢ od glosu punktacja
3 9 0 0 3 9 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 9 0
ektd
projektow 1 0 9 0
0 0 9 0
Zintegrowanie 2 9 0 0 2 9 0 0
podmiotéw lub
2 zasobéw 1 0 9 0
0 0 9 0
Innowacyjnosé 3 0 9 0 0 9 0 0
3 2 0 9 0
1 0 9 0
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4 Wysoko$¢ wkladu
wlasnego

5 Pozytywny wplyw na
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu

6 Realizacja potrzeb
lokalnej spolecznos$ci
przy jednoczesnym
wykorzystaniu
lokalnych potencjaléw

Q| = N D =] N S = S
O O O Y| o o o vl v
S| O] V| O O v v o o
S| O O O o o o o o

7 Korzystania z
doradztwa
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”

[
\O
(=)
(=)
—
el
(=]

7 Miejsce 3 9 0 0 3 9 0
zamieszkania/siedziba
wnioskodawcy

SUMA

10

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad tgcznie uzyskang punktacja w liczbie 10.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Wiceprzewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos¢ a nastgpnie
zarzadzit glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sal¢ posiedzen poproszono Pana Artura Bochenek - Przewodniczacego Rady,
ktoremu Wiceprzewodniczacy Rady przekazal prowadzenie obrad.

25) Zadanie nr GR/5/2017/G/2 pn. Organizacja czasu wolnego poprzez wyjazd grupy
senioréw do  miejscowosci  Mielno  Uniescie, ktorej wnioskodawcg jest
STOWARZYSZENIE KLUB SENIORA POGODNA JESIEN W
LIBRANTOWEJ

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omdéwienia zadania.
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A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnit, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikow uzasadnit, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybienr uzasadnil, ze wniosek jest
wypetniony prawidiowo i nie wymaga uzupelien/usuni¢¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnoS¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wryniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki gtosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Quorum i parytety zostaty zachowane.
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B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegotowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Przewodniczacy zgodnie z lista ztozonych wnioskéw poinformowal Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujgc do kolejnego etapu oceny zadania wedtug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczgcy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nast¢pnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 2 ity Wstrz?'
uzyskania malo si¢
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : ;
si¢ od glosu punktacja
3 0 10 0 2 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 10 |0 0
jekto
projektow 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 0 10 0 0
podmiotéw lub
& zasobow 1 0 1a 4
0 10 |0 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 [0 0
4 Wysokosé wkladu 1 10 |0 0 1 10 0 0
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wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
sro‘dow1s.ko i lagodzenie I 0 10 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 0 10 0
lokalr.lej spolecznosci I 0 T 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 10 |0 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
doradztwa
indywidualnego w L 0 0 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
zan'neszkama/swdznba 0 0 T 0
whnioskodawcey
SUMA 7

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 7.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcéw oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos¢ a nastepnie zarzgdzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

26) Zadanie nr GR/5/2017/G/3 pn. Tydzieti Dziecka na Ranczo Przyjacidl Przyrody 2018
ktérej wnioskodawcg jest Fundacja Pomocy Osobom Niepelnosprawnym Zaklad
Aktywnosci Zawodowej im. Matki Bozej Fatimskiej

Z sali posiedzen wyszedt Pan Piotr Wojtas — Cztonek Rady Decyzyjnej, ktory
wylaczyt sie na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu.
Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

B. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny wstepnej w tym:
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnit, ze warunek ten nie
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Whiosek nie podlega dalszej ocenie.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania za uznaniem, ze zadanie nie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki gtosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Piotr Wojtas.

27) Zadanie nr GR/5/2017/G/4 pn. ,,0d biernosci do aktywnosci” — Organizacja czasu
wolnego dla  senior6w, ktorej wnioskodawcg jest TOWARZYSTWO
MIEOSNIKOW KAMIONKI WIEKIEJ

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omoéwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostat spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadni,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnit, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostat spetniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybieri uzasadnit, Zze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos$é z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, Ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod gtosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz

formqg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e 7Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskow poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujac do kolejnego etapu oceny zadania wedtug kryteriow wyboru
grantobiorcoéw Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktdow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalone;j
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Zn Yrzeciy Wstrz?'
uzyskania Hao sig
i Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 2 ;
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
projektow 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
2 podmlrotow lub 1 0 10 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnos¢ 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 T 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 1 10 0 0
sro'doms'ko i lagodzenie 1 o 1o 0
zmian klimatu
0 0 10 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10 0 0
lOkall.leJ spolecznosci I 0 10 0
przy jednoczesnym
wyKorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 4 i v
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0 0
zan.neszkanla/snedZIba 0 0 10 0
whnioskodawcy
SUMA 13

Nastepnie przystgpiono do gltosowania nad tacznie uzyskang punktacjg w liczbie 13.
Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskéw.
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D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pbdzZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczgcy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

28) Zadanie nr GR/5/2017/G/5 pn. ,,Dzieciecia Akademia Kompetencji Cyfrowej” — cykl
szkolen dla dzieci i mtodziezy, ktorej wnioskodawcg jest STOWARZYSZENIE
PROMOCJI I ROZWOJU GMINY CHELMIEC

7 sali posiedzen wyszedt Pan Zenon Jaskulski oraz Pani Emilia Gorska —
Czlonkowie Rady Decyzyjnej, ktorzy wyltaczyli sie na czas omawiania i oceny
wniosku o powierzenie grantu.

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu omdwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnit, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastgpujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Iub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostat spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybieri uzasadnit, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupehien/usuni¢é, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnos¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
sie nastepujaco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegdlowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem , w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami udzielenia wsparcia oraz
formg wsparcia, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczgcy zgodnie z listg ztozonych wnioskow poinformowat Czlonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcoOw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Z Huzecin Wstrzy
uzyskania malo sle
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja ; ;
si¢ od glosu punktacja
3 0 8 0 2 8 0 0
1 Oddolny charakter 2 8 0 0
ekt
projektéw 1 0 g 0
0 0 8 0
Zintegrowanie 2 0 8 0 1 8 0 0
podmiotéw lub
% zasobow 1 8 . 0
0 0 8 0
Innowacyjno$é 3 0 8 0 0 8 0 0
3 2 0 8 0
1 0 8 0
0 8 0 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 0 8 0 0 8 0 0
wlasnego 0 3 0 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 8 0 0 8 0 0
sr0f10w1s.l(0 i lagodzenie 1 0 3 0
zmian klimatu
0 8 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 8 0 1 8 0 0
lokalr.lej spolecznosci 1 3 0 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 8 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 8 0 0 1 8 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 0 8 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 8 0 0 3 8 0 0
zan.ueszkanla/SIedZIba 0 0 3 0
wnioskodawcy
SUMA 8

Nastepnie przystapiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 8.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

92

,»Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”



D. Przystepujgc do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzagdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pdézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 8; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sal¢ posiedzen poproszono Pana Zenon Jaskulski oraz Pani Emilia Gérska.

24. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 5/2017/G zostaly podsumowane przez
Przewodniczacego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

listy zadan ocenionych wedtug kryteriéw wyboru grantobiorcy;
listy rankingowej zadan;

listy grantobiorcow wybranych;

listy grantobiorcow niewybranych.

o op

Wyzej wymienione listy zostaty przyjete w drodze uchwaty poddanej pod gtosowanie.

UCHWALA nr 1V/59/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru wnioskéw 5/2017/G z zakresu
tematycznego — Wzmocnienie kapitatu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z

wykorzystaniem rozwiqgzan innowacyjnych — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i
seniorow
za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

25. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 5/2017/G, bedacej przedmiotem
posiedzenia Rady, podjeto decyzje w formie uchwaly o wybraniu badz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwat przedstawialy sie nastepujaco:

UCHWALA nr IV/60/17 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania ,Dla kazdego co$S waznego” — organizacja warsztatow
tematycznych dla dzieci i mlodziezy z obszaru LGD objetego wnioskiem ztozonym przez
GMINNY OSRODEK KULTURY W CHELMCU z siedzibg w Kleczanach w
ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace
zakresy tematycznego: Wzmocnienie kapitatu spolecznego, w tym przez podnoszenie
wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych,
takze z wykorzystaniem rozwigzav innowacyjnych — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i
seniorow

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0
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UCHWALA nr 1V/61/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Organizacja czasu wolnego poprzez wyjazd grupy senioréw
do  miejscowosci  Mielno  Uniescie objetego  wnioskiem zlozonym przez
STOWARZYSZENIE KLUB SENIORA POGODNA JESIEN W LIBRANTOWEJ
w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace
zakresy tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie
wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych,
takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i
seniorow

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0

UCHWALA nr 1V/62/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania Tydziehr Dziecka na Ranczo Przyjaciél Przyrody 2018
objetego  wnioskiem ztozonym przez FUNDACJA POMOCY OSOBOM
NIEPEELNOSPRAWNYM ZAKEAD AKTYWNOSCI ZAWODOWEJ IM.
MATKI BOZEJ FATIMSKIEJ w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu
30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy tematycznego: Wzmocnienie kapitatu
spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony
srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych —
Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i senioréw

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0

UCHWALA nr 1V/63/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania ,, Od biernosci do aktywnosci” — Organizacja czasu wolnego
dla  senioréw objetego  wnioskiem zlozonym przez TOWARZYSZTWO
MIEOSNIKOW KAMIONKI WIELKIEJ w ramach naboru ogloszonego przez LGD
w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczace zakresy tematycznego: Wzmocnienie kapitatu
spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony
Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych —
Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i senioréw

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr 1V/64/17 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r.

w sprawie oceny zadania ,, Dziecigca Akademia Kompetencji Cyfrowej” — cykl szkoler
dla dzieci i mlodziezy objetego wnioskiem ztozonym przez STOWARZYSZENIE
PROMOCJI I ROZWOJU GMINY CHEEMIEC w ramach naboru ogloszonego
przez LGD w dniu 30.06.2017 r. na wnioski dotyczgce zakresy tematycznego:
Wzmocnienie kapitatu spoltecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci
lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem
rozwiqzan innowacyjnych — Czas wolny dla dzieci, mlodziezy i senioréw

za—§8 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu - 0
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26. Kolejne punkty w porzadku obrad dotyczg wyboru operacji wilasnej pn. ,,Mobilny
punkt informacyjny Korony Sadeckiej”. Na wstepie przed rozpoczgciem omawiania
wniosku o wniosku o przyznanie pomocy dotyczacego operacji wiasnej Przewodniczgcy
Rady dokonal analizy ztozonych przez Czlonkéw Rady deklaracji bezstronnos$ci oraz
Rejestru i Interesow. Z uwagi na specyfike operacji wilasnych, mimo ze kazdy cztonek
Rady — zgodnie z Deklaracjg Bezstronnosci — jest cztonkiem organu Wnioskodawcy,
nikt nie zostal wylaczony z oceny operacji wiasnej LGD. Podpisujac deklaracje
bezstronnosci, kazdy czlonek Rady, zobowigzatl si¢ do zachowania przedmiotowej
bezstronnosci oraz do przyznawania punktow za poszczegdlne kryteria w oparciu o
rzetelng ocen¢ dokonang na podstawie informacji zawartych we wniosku o
dofinansowanie.

27. W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady zrezygnowal z zadawania czionkom
Rady pytania dotyczacego posiadania przez nich wiedzy co do wystepowania
okolicznosci, ktére moga budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci
ktoregokolwiek z nich w trakcie procesdéw omawiania i oceny wnioskow.

28. Zgodnie z kolejnym punktem porzadku obrad przekazano informacje o upublicznieniu
planowanej do realizacji operacji witasnej pn.: ,,Mobilny punkt informacyjny Korony
Sadeckiej”. Przewodniczacy oddat glos pracownikowi Biura odpowiedzialnemu za
operacje wlasne LGD — Pani Agnieszce Trybowskiej, ktora przedstawita dokumenty
potwierdzajgce upublicznienie informacji o zamiarze realizacji operacji wlasne;j.

29. Kolejno Przewodniczacy Rady omowit sposdb przyznawania punktacjii w ramach
poszczegolnych kryteriow.

30. Nastepnie przystagpiono do omoéwienia ztozonej przez Zarzad fiszki projektowej oraz
wniosku dotyczacego realizacji operacji whasnej LGD i podjecia uchwaty w przedmiocie
realizacji tej operacji.

31. Ocena operacji wlasnej LGD ,,Mobilny punkt informacyjny Korony Sadeckiej”

zaproponowanej przez Zarzad rozpoczela si¢ od oceny zgodnoSci tej operacji wlasnej
z LSR.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania oddano:
a) 10 gloséw za zgodnoscig z LSR,
b) 0 gloséw przeciw zgodnosci z LSR,
c) 0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji wylaczony byt: ----
Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z LSR.

32. Po dokonaniu oceny operacji wiasnej LGD ,,Mobilny punkt informacyjny Korony
Sadeckiej” ze wzgledu na jej zgodno$¢ z LSR, przystapiono do oceny operacji
wlasnej LGD z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji wlasnej
LGD, a nastgpnie dokonano obliczenia wynikéw glosowania, zgodnie z zasadami
okreslonymi w Regulaminie.

Oddano 10 gltosow, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nast¢pujgcej oceny:
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e kryterium Realizacja operacji wlasnej LGD pozwoli zaktywizowaé grupe
defaworyzowang, wskazang w LSR lub w pozytywny sposob wplynie na
sytuacje tej grupy—10 punktow,

e kryterium Efekty realizacji operacji wlasnej LGD pozytywnie wplyng na
caly obszar objety LSR — 10 punktow

e kryterium Efekty realizacji operacji wlasnej LGD pozytywnie wplyng na
wiecej niz jedng grupe interesu — 10 punktow

e kryterium Skutki realizacji operacji wlasnej LGD pozytywnie wplyng na
rynek pracy na obszarze objetym LSR — 10 punktow

e kryterium Na obszarze objetym LSR brak inicjatywy o podobnym
charakterze — 5 punktow

e kryterium Operacja zaklada wig¢kszy udzial $rodkéw wlasnych niz
minimalna wysoko$¢ wkladu wlasnego wynikajacy z przepisow
dotyczgcych Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2015
— 5 punktow

Suma punktéw: 50.
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Operacja wlasna LGD uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu
o naborze wnioskéw, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

33. W wyniku zakonczenia procedury oceny operacji wiasnej podjeto Uchwale nr IV/65/17
Rady LGD ,Korona Sadecka” z dnia 31.08.2017 r. w sprawie oceny operacji
wlasnej pn.: ,,Mobilny punkt informacyjny Korony Sadeckiej” objetej wnioskiem
zlozonym przez Zarzad LGD.W glosowaniu nad uchwatg oddano:

1) 10 glosow za
2) 0 gloséw przeciw
3) 0 glosow wstrzymujacych sie.

Quorum zostato zachowane. Uchwata zostata przyjeta.

34. Po zakonczeniu procedury oceny zadan i ustalania kwoty wsparcia w ramach naborow
1/2017, 2/2017, 3/2017, 4/2017, 5/2017, a takze po zakonczeniu procedury wyboru
operacji wlasnej - Prezes Zarzadu przekazal informacje o przyznaniu pomocy przez
samorzad wojewddztwa na operacje, ktérych ocena byta przedmiotem weczesniejszych
posiedzen Rady.

3S. W ramach wolnych wnioskdéw nie zgtoszono uwag.

36. W zwiazku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Rady zamknat
posiedzenie 31.08.2017 r. o godz. 15:00.

{ \ odsduo Dotv ot

(podpis sekretarza posiedzenia — Natalia Potoczek) (podpis Przewodniczgcego Rady)
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