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CHELMIEC, 09.03.2020 r.

Protokél z posiedzenia Rady LGD ,Korona Sgdecka”, ktore odbylo sie w dniu
09.03.2020r. Przedmiotowe posiedzenie dotyczylo nastepujgcych naborow:

e 1/2020 — Budowa lub dostosowanie obiektow kulturalnych;
o 11/2020/G — Inicjatywy prosrodowiskowe;
o 12/2020/G — Promocja przedsigbiorczosci;
e 13/2020/G — Oferta kulturalna
o 14/2020/G — Produkty turystyczne
1. Posiedzenie Rady rozpoczglo si¢ o godzinie: 9:00 i odbylo sic w Astro Centrum
Chelmiec, ul. Rynek 1, 33-395 Chelmiec.

2. Przed otwarciem posiedzenia Czlonkowie Rady potwierdzili swojg obecno$¢ podpisem
na liscie obecnodci oraz wypehili deklaracje bezstronnosci, nastgpnie przekazujac je
Przewodniczacemu Rady.

3. Przewodniczacy Rady otworzyl posiedzenie a nastgpnie powital obecnych Czlonkow
Rady oraz pozostale osoby obecne na posiedzeniu. Nastgpnie, na podstawie listy
obecnosci, podal liczbg obecnych Czlonkéw Rady, ktéra wynosita 10 (tj. 66.66%) i
ustalil, ze istnieje quorum oraz 7e zachowane sa parytety, o ktérych mowa w § 13 ust. 3
Regulaminu. Na podstawie Rejestru Interesow okreslono nastepujgce grupy interesu:

a. Podstawowg (tozsamg z sektorami):
i. sektor publiczny (wladza) — 3 osoby (30,00%);
ii. sektor spoleczny — 1 osoby (10,00%);
iii. sektor gospodarczy — 2 osoby (20,00%);
Wsrdd czlonkow rady obecnych na posiedzeniu znajdujg si¢ jeszcze mieszkancy (4
0s0b —40,00%), ktorzy nie sg zaliczani do sektoroéw oraz do grup interesu.
b. Grupe interesu PUBLICZNA (zgodnie z Wytyczng nr 3/1/2017 w zakresie
niektorych zasad dokonywania wyboru operacji przez lokalne grupy dzialania) —
3 osoby (30,00%).
4. W chwili otwarcia posiedzenia Rady na sali obecni byli nast¢pujacy Czlonkowie Rady:

1) Potoczek Radostaw — Gmina Chelmiec,
2) Potoczek Natalia,
3) Jaskulski Zenon,
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4) Bogdanowicz Pawel —,,TAXUS” A. Bogdanowicz, P. Bogdanowicz Spélka Jawna,
5) Gorska Emilia— Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec,

6) Danuta Krok — Gmina Grybow,

7) Wojtas Piotr,

8) Monika Bochenek — Miasto Grybow,

9) Pyzik Tomasz — Handel Detaliczny AJ Pyzik Tomasz Pyzik,

10) Kozuch Malgorzata.

llekro¢ ktérykolwiek z Czlonkow Rady opuszcezal posiedzenie, zostalo to odnotowane w
dalszej czgsci Protokotu.

5. Na posiedzeniu obecny byl ponadto Pan Marcin Bulanda - Prezes Zarzadu a takze
Monika Turek oraz Liliana Wanczyk - Pracownicy Biura.

6. Po sprawdzeniu quorum i parytetow, Przewodniczacy zarzadzil przeprowadzenie
glosowania w celu wyboru sekretarza posiedzenia. Sekretarzem posiedzenia zostal Pan
Zenon Jaskulski, wybrany stosunkiem glosow:

1) 10 glosow za,
2) 0 glosow przeciw,
3) 0 glosow wstrzymujacych sig.
Quorum zostalo zachowane.
7. Po wyborze sckretarza posiedzenia Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek

posiedzenia, a nastepnie zwrocil si¢ do Czlonkdéw Rady z pytaniem dotyczacym
koniecznosci zmiany lub uzupelnienia porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwigzku z brakiem wnioskow lub niepodjgcia uchwaly w sprawie zmiany Iub
uzupelnienia  porzadku  posiedzenia, posiedzenic prowadzone bylo zgodnie
z zaproponowanym przez Przewodniczgcego porzadkiem. Przedmiotowy porzadek
zostal poddany pod glosowanie, w wyniku ktérego uzyskano:

1) 10 glosow za przyjeciem,
2) 0 glosow przeciw,
3) 0 glosow wstrzymujacych sig.

Quorum zostalo zachowane.

Przyjety porzadek posiedzenia obejmowal:

Otwarcie posiedzenia.

Stwierdzenie quorum i parytetow.

Wybor sekretarza posiedzenia.

Poddanie pod glosowanie porzadku obrad.

Oméwienie sposobu przyznawania punktacji w ramach poszczegolnych kryteriow
oceny.

6. Ocena wnioskow zlozonych w ramach naborow: 1/2020 — Budowa lub
dostosowanie obiektow kulturalnych, w tym:
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8.

a. omowienie operacji objetych wnioskami, ktore zostaly zlozone w ramach w/w
naborow prowadzonych przez LGD w migjscu i terminie wskazanym
w ogloszeniach o naborach wnioskow.

7. Podjgcie uchwal w przedmiocie wyboru operacji i ustalenia kwoty wsparcia, to

znaczy uchwal w przedmiocie:

a. zgodnosci operacji objetych wnioskami z LSR;

b. zgodnosci operacji objetych wnioskami z kryteriami wyboru;

c. ustalenia kwoty wsparcia dla operacji objetych wnioskami.

8. Ocena wnioskow zlozonych w ramach naboréw: 11/2020/G — Inicjatywy
prosrodowiskowe, 12/2020/G — Promocja przedsigbiorczosei, 13/2020/G — Oferta
kulturalna i 14/2020/G — Produkty turystyczne, w tym:

a. omowienie operacji objetych wnioskami, ktore zostaly zlozone w ramach
w/w naborow prowadzonych przez LGD w miejscu i terminie wskazanym
w ogloszeniach o naborach wnioskow.

9. Podjecie uchwal w przedmiocie wyboru operacji i ustalenia kwoty wsparcia, to
znaczy uchwal w przedmiocie:

a. zgodnosci operacji objetych wnioskami z warunkami oceny wstgpnej;
b. zgodnosci operacji objetych wnioskami z LSR;

c. Zgodnos¢ operacji objetych wnioskami z kryteriami wyboru;

d. ustalenia kwoty przyznanego grantu dla operacji objetych wnioskami.

10. Informacja Zarzadu o przyznaniu pomocy przez Zarzad Wojewodziwa na
operagje, ktorych ocena byla przedmiotem wezesniejszych posiedzen Rady.

11. Wolne glosy, wnioski i zapytania.

12. Zamknigcie posiedzenia.

Przed rozpoczeciem omawiania wnioskow o przyznanie pomocy Przewodniczacy Rady
dokonal analizy zlozonych przez Czlonkow Rady deklaracji bezstronnosci oraz Rejestru
Interesow. Nastepnie wskazal Czlonkow Rady podlegajacych wylaczeniu z omawiania
oraz oceny oznaczonych operacji. Byli nimi:

1) Pan Radoslaw Potoczek — wylaczony z omawiania i oceny, a takze podjgcia decyzji
w formie uchwaly w sprawie oceny zadania:

e, Jestem eco- organizacja warsztatow tematycznych dla dzieci i mlod=iezy
oraz konkursu ekologicznego polgczonego = wystawg objetego wnioskiem
zlozonym przez Gminny Osrodek Kultury w Chelmeu ze wzgledu na
okolicznos¢ pozostanie z podmiotem ubiegajacym si¢ przyznanie wsparcia
w ramach naboru 11/2020/G w takim stosunku faktycznym lub prawnym,
ktory moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci (pkt. 9
Deklaracji bezstronnosci).

o Bqdzmy przedsiebiorczy — cykl szkolen tematycznych dla senioréw i
mlodziezy = obszaru LGD polgczonych = wystawg prac i wykladami na temat
przedsiebiorczosci objgtego wnioskiem zlozonym przez Gminny Osrodek
Kultury w Chelmu ze wzgledu na okolicznos¢ pozostanie z podmiotem
ubiegajgcym si¢ przyznanie wsparcia w ramach naboru 12/2020/G w takim
stosunku faktycznym lub prawnym, ktory moze budzi¢ uzasadnione
watpliwosci co do bezstronnosci (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).
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e Zakup strojow ludowych dla zespoléw regionalnych obszaru LGD objgtego
wnioskiem zlozonym przez Gminny O$rodek Kultury w Chelmu ze
wzgledu na okolicznos¢ pozostanie z podmiotem ubiegajgcym  si¢
przyznanie wsparcia w ramach naboru 13/2020/G w takim stosunku
faktycznym lub prawnym, ktory moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci co
do bezstronnosci (pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

2) Pani Danuta Krok- wylaczona z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaly w sprawie oceny operacji Zwigkszenie dostgpnosci do kultury
mieszkancow Gminy Grybow poprzez zakup sceny mobilnej wraz = wyposazeniem
objetej wnioskiem zlozonym przez Gming Grybéw ze wzgledu na okolicznosé
reprezentowania podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie wsparcia w ramach naboru
1/2020 (pkt. 3 Deklaracji bezstronnosci).

3) Pani Monika Bochenek- wylqczona z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaly w sprawie oceny zadani:

e Promocja przedsiebiorczosci lokalnej LGD Korona Sgdecka poprzez
stworzenie  filmu  promocyjnego i platformy internefowej”  obj¢tego
wnioskiem zlozonym przez Fundacj¢ HORYZONT360 ze wzgledu na
okoliczno$¢ reprezentowania podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 12/2020/G (pkt. 3 Deklaracji bezstronnoscei).

o Stworzenie Eko-Centrum w m. Pigtkowa, Gmina Chelmiec” objgtego
wnioskiem zlozonym przez Fundacj¢ Nowa Galicja ze wzgledu na
okoliczno$¢ reprezentowania podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie
wsparcia w ramach naboru 14/2020/G (pkt. 3 Deklaracji bezstronnosci).

Zgodnie z Regulaminem Rady w/w osoby opuscily salg na czas omawiana i
glosowania nad wnioskami, z omawiania i oceny ktorych zostali wylgczeni.

9. Przewodniczgcy Rady zwrocil si¢ nastgpnie do Czlonkow Rady z pytaniem dotyczacym

posiadania przez nich wiedzy co do wystgpowania okolicznosci, ktore moga budzié
uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci ktoregokolwiek z nich w trakcie procesow
omawiania i oceny wnioskow. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczgcego nie
zgloszono zadnych wnioskow.

10. Nastepnie przystgpiono do omawiania sposobu przyznawania punktacji w ramach

poszczegdlnych kryteriow. Przewodniczacy Rady podkreslil, ze czlonkowie Rady
zobowigzani sa ocenia¢ wniosek na podstawie konkretnych zapisow a nie domystow.
Zrodla weryfikacji poszczegolnych kryteriow zostaly okreslone w , Kryteriach oceny
operacji, z wylaczeniem projektow grantowych oraz operacji wlasnych” oraz w
,.Kryteriach oceny grantobiorcow i zadan objetych wnioskami o przyznanie grantu”. Dla
przykladu przewodniczacy Rady wskazal, ze by uzyska¢ punkty w ramach kryterium
.Realizacja potrzeb lokalnej spolecznosci przy jednoczesnym wykorzystaniu lokalnych
potencjalow”, wnioskodawca w formularzu wniosku i/lub w fiszce projektowej winien
wprost wskaza¢ potrzeby lokalnej spolecznosci oraz lokalne potencjaly, poprzez
odwolanie si¢ do konkretnego zapisu w LSR (nalezy przywolaé zapis z Matrycy
logicznej - w przypadku potrzeb oraz z Analizy SWOT — w przypadku potencjalow
(mocne strony)). Rada dokonujgc wyboru operacji posilkowala sig, zgodnie z § 21 ust. 4
Regulaminu Rady LGD ,KORONA SADECKA”, wynikami weryfikacji operacji
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dokonanymi przez pracownikow biura. Przewodniczacy Rady, poinformowal zebranych,
ze wyniki te zostaly mu przekazane przez pracownikéw, a nastepnie po przeprowadzeniu
ich analizy w uzgodnieniu z Zarzadem zdecydowal, w przypadku jednego z
wnioskodawcow zachodza przestanki do zlozenia uzupelnien. Przewodniczacy Rady
przedstawil rowniez zalecenia SWM wynikajgce z ocenianych naborow.

11. Nastgpnie przystgpiono do oceny operacji objetych wnioskami zlozonymi w ramach
naboru 1/2019 . Operacje podlegaly ocenie w kolejnosci zlozenia wnioskow:

1) Operacja  nr 1/2020/1 pn. , Modernizacja pomieszczets Domu Ludowego w
Mystkowie”, ktorej wnioskodawceg jest Stowarzyszenie Mystkowianie

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omoéwienia
operacji.

A. Nastegpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczeg6lne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

e Przewodniczgcy zgodnie z listg zlozonych wnioskéw poinformowal Czlonkow
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu-

° Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z PROW 2014-2020,
w tym z formg wsparcia wskazang w ogloszeniu o naborze, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z celami okreslonymi
w LSR, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢
nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja jest zgodna z LSR
wiiosk6w o przyznanie pomocy. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium wyboru a nast¢pnie
w drodze glosowania ustalono liczbg¢ przyznanych punktow oraz wskazano
uzasadnienie dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

[ Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
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Za Przeciw Wstrzy
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do maloisic
uzyskania LT
5= Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona
punktacja . - s
si¢ od glosu punktacja
2 10 |0 0 2 10 0 0
1 Zintegrowanie 1 0 10 0
dmiotéw lub
podmiotéw lu 0 0 10 0
zasobow
Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
2 sytuacje grupy ) 0 10 0 0
defaworyzowanc;j
okreslonej w LSR w
kontelkscie dostepu do
rynku pracy
Tworzenie nowych 5 0 10 0 0 10 0 0
3 miejsc pracy 3 0 0 0
0 10 |0 0
4 Innowacyjno$é 3 0 10 0 0 10 0 0
2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
0 10 0
5 Wysolo$¢ wkladu ! 0 10 0 0
< wlasnego 0 10 |0 0
1 10 |0 0
6 Wielko$¢ miejscowosci 0 0 0 0 1 10 0 0
i/ Pozytywny wplyw na I 0 10 0 0 10 0 0
sro.dmws.ko ilagodzenie 0 10 0 0
zmian klimatu
8 Realizacja potrzebh 2 10 0 0 2 10 0 0
Iolmlrlle_] spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
9 Korzystanie z 1 0 10 0 0 10 0 0
lora /4
dor ’l(l?h\ a 0 0 0 0
indywidualnego w
biurze LGD
»JKORONA
SADECKA”
10 Miejsce zamieszkania/ | 3 10 [0 0 3 10 0 0
adres glowi iejsea
adres g OT\n_e'go miejsea [ 0 0 0
wykonywania
dzialalno$ci/siedziba
wnioskodawcy
SUMA 8
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad lacznie uzyskana punktacja w liczbic 8.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbg punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.
Przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej W Swietle  przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
poznicjszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedury przeprowadzania
naboréw wnioskéw i wyboru operacji preez LGD ,,KORONA S4DECKA™ =
wylgezeniem realizacji projektéw grantowych oraz operacji wiasnych.
Uznano, 7e kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnosc a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

2)

Operacja nr 1/2020/2 pn. , Zwigkszenie dostgpnosci do kultury mieszkarncow Gminy
Grybéw poprzez zakup sceny mobilnej wraz = wyposazeniem”, ktorej wnioskodawcg
jest Gming Grybow

Z sali posiedzen wyszla Pani Danuta Krok — czlonek Rady Decyzyjnej na czas
omavwiania i oceny wniosku.

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
operacji.

. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci z LSR:

e Przewodniczgcy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowal Czlonkow
Rady o zlozeniu wniosku w migjscu i terminie, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodna z zakresem
tematycznym, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z PROW 2014-2020,

w tym z forma wsparcia wskazang w ogloszeniu o naborze, co poddano pod -

glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z celami okreslonymi
w LSR, co poddano pod glosowanic. Wyniki glosowania przedstawialy sie
nastepujaco:
za- 9;

przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze operacja jest zgodna z LSR
whnioskow o przyznanie pomocy. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Kolejno Przewodniczacy zarzadzil dyskusj¢ do kazdego kryterium wyboru a nastepnie
w drodze glosowania ustalono liczb¢ przyznanych punktow oraz wskazano
uzasadnienie dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji— zgodnie z karty oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 4z farzeciy l::;:;‘q
uz_vs!umfa Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punlktacja 5 s
si¢ od glosu punlktacja
2 9 0 0 2 9 0 0
1 Zintegrowanie 1 0 9 0
o towl
poflmllotm\ ub 0 0 9 0
zasobow
Pozytywny wplyw na 2 0 9 0 0 9 0 0
2 sytuacjg grupy 0 9 0 0
defaworyzowanej
okreslonej w LSR w
kontekscie dostepu do
rynku pracy
Tworzenie nowych 5 0 9 0 0 9 0 0
3 miejse pracy 3 0 9 0
0 9 0 0
4 Innowacyjnosé 3 0 9 0 0 9 0 0
2 0 9 0
1 0 9 0
0 9 0 0
1 0 9 0
5 Wysokos¢ wkiadu 0 9 0 0
y wlasnego 0 9 0 0
1 0 9 0
6 Wielkos¢ miejscowosci 0 9 0 0 0 9 0 0
i Pozytywny wplyw na 1 0 9 0 0 9 0 0
SI'O.dD\\'lS.kO i lagodzenie 0 9 0 0
zmian klimatu
8 Realizacja potrzeb 2 0 9 0 0 9 0 0
lokalnej spolecznosci
5 1 9 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 9 0 0
8
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lokalnych potencjaléw

Korzystanie z 1 0 9 0 0 9 0 0
doradztwa
indywidualnego w
biurze LGD
»KKORONA
SADECKA”

Miejsce zamieszkania/ | 3 9 0 0 3 9 0 0
adres glownego miejsca
wykonywania
dzialalno$ci/siedziba
wnioskodawcy

SUMA

Nastgpnie przystgpiono do glosowania nad lgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 5.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za-9; . przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

C. Przystapiono do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w  $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowien LSR i Procedury przeprowad-ania
naboréw wnioskéw i wyboru operacji prcez LGD ,, KORONA SYDECKA” =
wylqczeniem realizacji projekiéw grantowych oraz operacji wlasnych.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnosé a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
sie nastepujgco:

‘za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na salg posiedzen poproszono Panig Danut¢ Krok — Czlonka Rady Decyzyjne;.

12. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 1/2020 zostaly podsumowane przez
Przewodniczacego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

a. listy operacji zgodnych z ogloszeniem naboru wnioskow o przyznanie pomocy
oraz zgodnych z LSR;
b. listy operacji wybranych:

e zgodnych z LSR;

e ktére uzyskaly minimalng liczbe punktéw w ramach oceny spelnienia
kryteriow wyboru i zostaly wybrane przez LGD do finansowania:

e zawierajgcg wskazanie, ktore z tych operacji mieszcza si¢ w limicie srodkéw
podanym w ogloszeniu naboru wnioskdw o przyznanie pomocy na dzien
przekazania wnioskow o przyznanie pomocy do ZW.

c. listy ocenionych operacji zawierajacej wynik oceny kazdej operacji
zrozbiciem na nastgpujace elementy:
e zgodno$¢ z LSR;

9
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e liczbe punktow uzyskanych w ramach kryteriow wyboru;
o ustalong kwote wsparcia.
Wyzej wymienione listy zostaly przyjete w drodze uchwaly poddanej pod glosowanie.

UCHWALA nr XIV/161/20 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 09.03.2020 r.
W sprawie przyjecia list operacji w ramach naboru wnioskéw 1/2020 — Budowa lub
dostosowanie obiektow kulturalnych

za— 10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

13. W stosunku do kazdej operacji w ramach naboru 1/2020, bedacej przedmiotem
posiedzenia Rady, podjeto decyzj¢ w formie uchwaly o wybraniu badz nie wybraniu
operacji do finansowania oraz ustaleniu kwoty wsparcia. Wyniki przyjetych uchwat
przedstawialy si¢ nastepujaco:

UCHWALA nr XIV/162/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

W sprawie oceny operacji ,, Modernizacja pomies=zczery Domu Ludowego w Mystkowie”
objetej wnioskiem zlozonym przez Stowarzyszenie Mystkowianie w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace budowy lub
dostosowania obiektéw kulturalnych

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

UCHWALA nr XIV/163/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

W sprawie oceny operacji ,, Zwigkszenie dostgpnosci do kultury mieszkancéyw Gminy
Grybow poprzez zakup sceny mobilnej wraz = wyposazeniem” objetej wnioskiem
zlozonym przez Gming¢ Grybéw w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu
16.08.2019 r. na wnioski dotyczace budowy lub dostosoywania obiektéw kulturalnych

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0

14. Kolejno przystapiono do oceny zadai objetych wnioskami o powierzenie grantu
zlozonymi w ramach naboru 11/2020/G . Zadania podlegaly ocenie w kolejnosci
zlozenia wnioskow:

1) Zadanie nr GR/11/2020/G/1 pn. ,.Jestem eco- organizacja warsztatovw tematycznych
dla dzieci i mlodziezy oraz konkursu ekologicznego polgczonego = wystawg”, ktérego
whnioskodaweg jest Gminny O$rodek Kultury w Chelmeu

7 sali posiedzen wyszedl Pan Radoslaw Potoczek — Przewodniczacy Rady
Decyzyjnej, ktory wylaczyl sie na czas omawiania i oceny wniosku. Zgodnie z
Regulaminem Rady § 7 pkt. 4 w razie niemoznosci wykonywania Przewodniczacego
Rady swoich funkcji jego obowigzki przejmuje jeden z W iceprzewodniczacych Rady
w pierwszej kolejnosci z gminy o najwigkszej liczbie mieszkancow. Stad obowigzki
Przewodniczacego objela Wiceprzewodniczaca Pani Danuta Krok
Wiceprzewodniczgca oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu
omowienia zadania.

10

«Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”



A. Nastepnie dokonano weryfikagji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy Quorum i parytety zostaly zachowane.
oceny zgodnosci z LSR: B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:
o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogélny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR vwskaZnikow, —co
poddano pod glosowanic. Wyniki glosowania przedstawialy sig nastgpujaco:

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w ywymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:

! ; za- 9; rzeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 i p ’ ymalo sig 0 g 2
o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programen, w
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgezniki obowigzkowe (nie okreslonymi przez LGD oraz formgq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Whiosku o powierzenie grantu) uzasadnil, Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
7e warunek ten zostal speliony, co poddano pod glosowanie. Wyniki za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
losowania przedstawialy si¢ nastepujaco: ; N . .
& amap awlaly sig Nasiepuja . o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 ) ) . ) S
Pracownik biura dokonuiac weryfikacii wniosku pod katem spelnienia tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
¢ y ¢ KOnj3 yaKacl wilpsL T a p glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
warunku nadania wnioskodawey lub zloZenia ywniosku o nadanie numeru o by .
? za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 03

identyfikacyjnego 1w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spehiony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za-9; przeciw- 0: wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey —lub  osoby upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  proypadku, gdy dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
Whioskodawey) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgezenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze

o Wiceprzewodniczaca zgodnie z lista zlozonych wnioskéw poinformowala
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w migjscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 03

C. Przystepujgc do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Wiceprzewodniczaca zarzadzila dyskusj¢ do kazdego kryterium a
nastepnie w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania e
Uzasadnienie dla ustalonej

przedstawialy si¢ nastepujgco: 5 :
= ‘. i punktacji — zgodnie z kartg oceny
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Za Przeciw Wstrzy
| malo si¢
Przeciw Wstrzymalo | Ustalona od glosu
si¢ od glosu punktacja

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do
wniosek nie zawiera omylek/brakéyw/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest uzyskania
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usunigé, co poddano pod punktacja

glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco: 3
za- 9; przeciw- 03 wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadezenia kopii dokumentéw za zgodnosé = oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biwra lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 2
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanic spelnia warunki

3 9 0 0

1 QOddolny charakter 2
projektow

—_

[

Zintegrowanie
podmiotow lub
zasobow

wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy

. Lo Innowacyjnosé
si¢ nastgpujaco:

o| o o o | o o o v
O e | v o vl v vl <
o| o o] o] o o o o ©

(S

o

o

(=]

N W e

za- 9 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 03
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1 0 |9 0 Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
0 9 1o 0 zadania.
A. Nastgpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
4 Wysokosé¢ wkladu 1 9 0 0 1 9 0 0 . . >
oceny zgodnosci z LSR:
wlasnego 0 0 ) 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
5 Pozytywny wplywna | 2 019 Y g ? 0 0 warunku zloZenia wniosku ' wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
Srodowisko i Iagodzenie s ‘ p o s
smian Klimatu 1 0 |9 0 zostal  spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
0 9 o 0 przedstawialy si¢ nastgpujaco:
S za- 10; przeciw-0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
6 Realizacja potrzeb 2 9 0 0 2 9 0 0 . . . i i : N .o
- s e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelienia
lokalnej spolecznosci o Ua 3 P X p q P
przy jednoczesnym 1 0 19 0 warunku zloZenia dodatkowych zalgeznikéw obowig=kowych — 1w prypadku
wykorzystaniu 0 0 |9 0 gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe =algc=niki obowigzkowe (nie
lokalnych potencjaléw ujete w pki. 25 Wykaz zalgeznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
7 Korzystania z 1 0 0 1 9 0 0 ze warunek ten zostal spehiony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
doradztwa 5 5 o 0 glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
indywidualnego w za- 105 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
ls“gglgé(lgrfp B e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
y warunku nadania wnioskodawey lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
) an_scel ia/siedzib ! 2 ¢ 0 3 0 ¢ 0 identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
‘Z;?HT(:;S;:,T‘I:,:YSM w0 0 |9 0 producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
- glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujgco:
SUMA 12 za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania nad lgcznie uzyskana punktacja w liczbie 12. e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco: warunku - podpisu Wnioskodawey lub  osoby  upowaznionej do Jjego
. ; reprezentoywania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 P P Yy up 4

calgeznikach — (w  proypadku, gdy dany zalgeznik wymaga  podpisu
Wnioskodawwey) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgezenia zaznaczonych e vwniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usunicé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadezenia kopii dokumentéw za zgodnosé = oryginalem (przez
podmiot, ktéry swydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.

Zadanie nr GR/11/2020/G/2 pn. ZIELONY ZAKATEK KLIMKOWKI — organizacja Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco: ,

proekologicznego spotkania dla mieszkaricéw LGD ,, KORONA SYDECKA™”, ktorego LAz 103 ) przeciw- 0; _ .wstrzyn_mlo si¢ qd glosu- 0 .

wnioskodawcg jest Stowarzyszenie Rozwoju Solectwa Klimkéwka Nast&;pnl.e przystappno ’do glosowama za uznaniem, ze zadanie spelma wm'u_nlu
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy

si¢ nastepujgco:
13 14

Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
poznigjszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedirg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonala Wiceprzewodniczgca Rady, stwierdzajac jej poprawnosé a nastepnie
zarzadzila glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na sal¢ posiedzeit poproszono Pana Radoslawa Potoczek - Przewodniczgcego Rady,
ktoremu Wiceprzewodniczaca Rady przekazala prowadzenie obrad.

[3°]
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za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszezegélne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

C. Przystgpujac

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze¢ zadanic realizuje cel ogdlny i
szezegblowy LSR preez osigganie zaplanowanych w LSR wskaZnikow, — co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 03 wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programen, w
tym = obowigzujgeymi w ramach naboru svarunkami wyboru  operacji
okreslonymi przez LGD oraz formq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 03

Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodna z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0;
do kolejnego etapu oceny

wstrzymalo si¢ od glosu- 03

zadania wedlug kryteriow wyboru

grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnic w
drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania uzasadnienia
dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania przedstawia
ponizsza tabela:

3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |10 0
4 Wysokos¢ whkladu 1 0 10 0 0 10 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
sm.(lowls'ko i lagodzenie 1 0 10 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10 0
]olmh.mj spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wylkorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
t.l()l'i\d"l.t“'ﬂ 0 0 10 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 10 0 3 10 0
zml_ucszlmn1;1/51cdznlm 0 0 0 0
wnioskodawey
SUMA 11

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karty oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 3 Erzeciwiili W strz:v
uzyskania Il IS
i L Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punlctacja o 3 2
sie od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charalter 2 0 10 0
Ot l t' +
projeltow ] 5 0 5
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
2 |)0(lml'()lm\' Tub 1 0 0 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
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Nastepnie przystapiono do glosowania nad lgcznie uzyskang punktacja w liczbie 11.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.
Przystepujac  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 1. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcéw oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastgpnie zarzgdzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
sie¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

3

~

Zadanie nr GR/11/2020/G/3 pn. Srodowisko wazna sprawa poznaé, chronié to
podstawa — organizacja spotkari proekologicznych dla dzieci i mlodzieZy = obszaru
LGD Korona Sqdecka, utworzenie Kqcika Malego Ekologa oraz wycieczka edukacyjna
do akwanarium Oceanika w Chrustach”, ktorego wnioskodawcyg jest Parafia
Rzymskokatolicka pw. §w. Katarzyny Aleksandryjskiej w Grybowie
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Przewodniczgcy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w proypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgezniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawey lub =lozenia wniosku o nadanie numern
identyfikacyjnego 1w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetiony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sig¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey —lub  osoby upowaznionej do Jego
reprezentowania lub pelnomocnika Iub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w - proypadku,  gdy dany  zalgeznik  wymaga podpisu
IWnioskodavwcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sig nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgezenia zaznaczonych e niosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybierr uzasadnil, ze wniosek jest
wypehiony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usunieé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnosé = oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, Ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskéw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:
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za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegodlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizije cel ogdlny i

szezegdlowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw. co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru  operacji
okreslonymi przez LGD oraz formgq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujac  do  kolejnego etapu oceny zadania wedlug  kryteriow  wyboru
grantoniorcow Przewodniczgcy zarzadzia dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
wdrodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

| ‘ Uzasaduienie dla ustalonej
‘ punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do ‘ ‘ 4 Brceaiy \\‘sln'z:v
uzyskania s " - P T3
By, Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punltacja s .
si¢ od glosu punktacja
3 10 [0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
01 l t' 3
projelktow i 5 m 5
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 1 10 0 0
podmiotéw lub
2 zasobdw 1 1010 9
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
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3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0
wlasnego 0 0 o 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
sro.dowls.ko i lagodzenie 1 0 0 0
zmian klimatu
0 10 10 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 1 10 0
l(‘ll(ﬂllllcj spolecznosci 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wylkorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
7] Korzystania z 1 10 10 0 1 10 0
doradztwa
indywidualnego w 0 0 10 L
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
Zﬂn'llQs.ll(ﬂllI:]/SlCl]Zlbil 0 0 10 0
wnioskodawey
SUMA 10

D.

Nastepnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie 10.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbg punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.
Przystgpujac  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 1. wraz z
pozZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzgdzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

4)

Zadanie nr GR/11/2020/G/4 pn. ,.Z naturq =a pan brat”, ktérego wnioskodawcg jest
Stowarzyszenie Milo$nikow Kamionki Malej

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.

. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci z LSR:
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o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozZenia yniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgeznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalqczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zloZenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w frybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 03 wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey lub osoby upowainionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach  (w  proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we yniosku zalgeznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest
wypehiony prawidlowo i nic wymaga uzupelien/usunie¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za =godnos¢ = oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum 1 parytety zostaly zachowane.
Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne clementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:
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e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegblowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wska‘nikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

° Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru  operacji
okreSlonymi przez LGD  oraz formq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
* tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
e Przewodniczacy zgodnie z listg zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkow Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujac  do kolejnego etapu oceny zadania wedlug  kryteridw  wyboru

grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie w
drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania uzasadnienia
dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania przedstawia
ponizsza tabela:

4 Wysoko$¢ wkladu 1 10 10 0 1 10 0
wlasnego 0 0 0 0

5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 1 10 0
srn'dowls.lm i lagodzenie 0 1o 0
zmian klimatu

0 0 10 0

6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 1 10 0
l!)l(ﬂll'lej spolecznosci 1 0 1o 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw

7 Korzystania z 1 10 [0 0 1 10 0
doradztwa
indywidualnego w 0 g o 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”

8 Miejsce 3 0 10 0 0 10 0
zmr'neszlmnm/sncdubn 0 10 0
wnioskodawcy

SUMA 6
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karty oceny
o iw 7 TV
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do s Lizeciy I::‘Sl: ::e
uzyslmnfa Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : o
si¢ od glosu punktacja
3 0 10 0 0 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
projektow 1 0 10 0
0 10 |0 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
2 [lﬂdllll'OtO\\' lub 1 0 0 0
zasobéw
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
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Nastepnie przystapiono do glosowania nad lgcznie uzyskang punktacja w liczbie 6.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystgpujac do ustalenia kwoly sparcia zasadnej w  Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcéw oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac Jjej poprawnos¢ a nastepnic zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
sie nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

5) Zadanie nr GR/11/2020/G/5 pn. ,.Zvé w zgod-=ie = naturq” — oferta prosrodowiskowa
dla  mieszkancéw obszaru LGD, ktorego wnioskodawceg  jest Towarzystwo
Milo$nikéw Kamionki Wielkiej

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu oméwienia
zadania.

A. Nastgpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, Ze warunek ten
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zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i

przedstawialy si¢ nastgpujaco: szezegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaZnikéw, —co
za- 10; przeciw- 03 wstrzymalo si¢ od glosu- 0 poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowiqzkowe (nie
wjete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
7e warunek ten zostal speliony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

0~ iz praeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 05
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
warunku nadania wnioskodawey lub zloZenia wniosku o nadanie numeru tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 05
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco: o Przewodniczacy zgodnic z lista zlozonych wnioskéw poinformowala
za- 10; przeciw- 05 wstrzymalo si¢ od glosu- 0 Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
warunku  podpisu  Wnioskodawey —lub  osoby upowaznionej do  jego glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
calgeznikach — (w  proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu C. Przystepujac  do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
Whioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod grantoniorcow Przewodniczgey zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie w
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco: drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania uzasadnienia
za- 103 przeciw- 03 wstrzymalo si¢ od glosu- 0 dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania przedstawia
o Pracownik biura dokonujac weryfikacjii wniosku pod katem spelnienia ponizsza tabela:
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sig nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 Uzasadnienie dla ustalonej
o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy punktacji — zgodnie z karty oceny
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybier uzasadnil, ze wniosek jest 0 E: Zn Prieciy || Wotizy
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usunig¢, co poddano pod Lip;, | Begterinnlolshin M;’Z,l'l‘,‘.‘“l.(:l % i malo si¢
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco: :u:,sl:,lc;q Za | Przeciw Wstrzymalo | Ustalona od glosu
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 sigod glosu | punktacja
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia 3 10 10 0 3 10 0 0
warunku posiwiadczenia kopii dokumentéw za =godnos¢ = oryginalenm (przez 1 | Oddolny charakter 2 0 110 0
podmiot, kiéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza) projektéw ] o =
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanic.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco: 0 0 |10 0
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 Zintegrowanie 2 0 1o 0 2 10 0 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, Ze zadanie spelnia warunki 3 podmiotéw lub 1 T 3
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy zasobow
si¢ nastepujgco: 0 0 |10 0
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0; Innowasyjnose 3 ol 0 0 10 ¢ ¢
Quorum i parytety zostaly zachowane. 3 2 0 |10 0
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne clementy 1 0 10 0
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym: 5 TR 5
23 24
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4 Wysokosé¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10
wlasnego 0 0 0 0

5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 1 10
sro.(lowls.lm ilagodzenie 1 0 10 0
zmian klimatu

0 0 10 0

6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10
Iolmh'ic] spolecznosci 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw

7 Korzystania z 1 10 [0 0 1 10
florad.ztwa 0 0 10 0
indywidualnego w
LGD ,KORONA
SADECKA”

8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10
znn‘ucszkanm/sw(IZ|ba 0 0 0 0
wnioskodawcy

SUMA 13

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie 13.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.
Przystgpujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$é a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

6)

Zadanie nr GR/11/2020/G/6 pn. ,Mala pszczola i ja” — warsztaty ekologiczne dla
dzieci w wieku przedszkolnym z obszaru LGD ,,KORONA SADECKA”, ktérego
wnioskodawcg jest Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Stanislawa Kostki w
Niskowej

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.

. Nastgpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci z LSR:
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia dodatkowych zalgeznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze ywskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
wjete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikdw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawey lub =lozenia vwniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencyi
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal speliony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku - podpisu  Wnioskodawey lub  osoby upowaznionej do Jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych e wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupehien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sig nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadezenia kopii dokumentéw za zgodnosé = oryginalem (pr=e=
podmiot, kiéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notarius=a)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskOw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy

oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:
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C. Przystepujac  do

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanic realizuje cel ogolny i
szczegolowy LSR przez osiqganie zaplanowanych w LSR wskaZnikow, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 103 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programen, 1w
tym = obowigzujgeymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formgq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ naste¢pujaco:

za- 10; przeciw- 0;

etapu oceny zadania

wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

kolejnego wedlug  kryteriow  wyboru

grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie w
drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania uzasadnienia
dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania przedstawia
ponizsza tabela:

4 Wysoko$¢ wkladu 1 0 10 0 0 10 0
wlasnego 0 0o 0
5 Pozytywny wplyw na 2 10 {0 0 2 10 0
?l'()f]()“’ls}(() i lagodzenie 1 0 10 0
zmian klimatu
0 0 10 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10 0
lokalnej Sci
olfﬂll.lc] spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
@ Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
doradztwa
indywidualnego w 0 ¢ 10 !
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |10 0 3 10 0
zan}lcszlmnlﬂ/smdznlm 0 0 0 0
wnioskodawey
SUMA 13
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Uzasadnienie dla ustalonej
punlitacji — zgodnie z karty oceny
1 D r7eciwy 7 e
Lp. | Kryterium lokalne Motzliwa do i 4 RS W S“Z:‘
uzyskania 1 A
e Za | Przeciw Wstrzymalo | Ustalona od glosu
punlktacja = | :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
rojelitow
projelctow i 0 T g
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
2 ])Odllll'()t()\\' lub 1 0 0 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjno$é 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 [0 0
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Nastepnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie 13.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystgpujagc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastgpnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

15. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 11/2020G zostaly podsumowane przez
Przewodniczacego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

a. listy zadan ocenionych wedlug kryteriow wyboru grantobiorcy;
b. listy rankingowej zadai;
c. listy grantobiorcow wybranych;
Wyzej wymienione listy zostaly przyjete w drodze uchwaly poddanej pod glosowanie.
UCHWALA nr XIV/164/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.
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W sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru nr 11/2020/G z zakresu
tematycznego: IWzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze
= wykorzystaniem  rozwigzart  innowacyjnych  lub/i  rozwdj ogdlnodostgpnej
i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, Iub kulturalnej lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produkiéw Iub uslug lokalnych — Inicjatywy
prosrodowiskowe

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

16. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 11/2020/G, bedacej przedmiotem

posiedzenia Rady, podjgto decyzje w formie uchwaly o wybraniu badz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwal przedstawialy si¢ nastepujgco:

UCHWALA nr XIV/165/20 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,Jestem eco — organizacja warsztatéw
tematycznych dla dzieci i mlodziezy oraz konkursu ekologicznego polgczonego =
wystawq”, objgtego wnioskiem zlozonym przez Gminny Osrodek Kultury w Chelmcu
w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace
zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie
wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych,
takze =z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych lub/i rowdj  ogolnodostgpnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej Ilub rekreacyjnej, lub kulturalnej  lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Inicjatywy
prosrodowiskowe

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/166/20 Rady LGD ,,KKorona Sadecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania . Zielony Zakqtek Klimkowki —organizacja
proekologicznego spotkania dla mieszkaricow LGD KORONA SADECKA”, objetego
whnioskiem zlozonym przez Stowarzyszenie Rozwoju Solectwa Klimkéwka w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem  rozwigzai  innowacyjnych  lub/i rozwéj  ogélnodostgpnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, Ilub kulturalnej  lub/i
promoyanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw Iub ustug lokalnych — Inicjatywy
prosrodowiskowe

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/167/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

W sprawie oceny i wyboru zadania , Srodowisko wazna sprawa poznaé, chronié to
podstawa — organizacja spotkari proekologicznych dla d=ieci i mlod=iezy = obs=aru LGD
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KORONA SADECKA, utworzenie Kqcika Malego Ekologa oraz wycieczka edukacyjna
do akwanarium Oceanika w Chrustach”, objetego wnioskiem ztozonym przez Parafia
Rzymskokatolicka pw. $§w. Katarzyny Aleksandryjskiej w Grybowie w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony $rodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem  rozwigzari  innowacyjnych  lub/i rozwéj  ogdlnodosiepnej i
niekomercyjnej infrastrukiury turystyeznej lub rekreacyjnej, Iub kulturalnej [ub/i
promoywanie obszaru objetego LSR, v tym produkiéw lub uslug lokalnych — Inicjatywy
prosrodowiskowe

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/168/20 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 09.03.2020 r.

W sprawie oceny i wyboru zadania ,,Z naturg za pan brat! ', objetego wnioskiem
zlozonym przez Stowarzyszenie Milo$nikéw Kamionki Malej w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i =mian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem  rozwigzari  innowacyjnych  lub/i rozwdj  ogdlnodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej [lub rekreacyjnej, Iub kulturalnej [lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Inicjatywy
prosrodowiskowe

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/169/20 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 09.03.2020 r.

W sprawie oceny i wyboru zadania ,, Zyé w zgod-ie = naturq — oferta prosrodowiskowa
dla mieszkaricéw obszaru LGD”, objetego wnioskiem zlozonym przez Towarzystwo
Milo$nikow Kamionki Wielkiej w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu
24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu
spolecznego, w tym przez podnoszenie wied-=y spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony
Srodowiska i zmian klimatycznych, takze = wykorzystaniem rozwigzari innowacyjnych
lub/i - rozwéj  ogdlnodostepnej i niekomercyjnej  infrastruktury  turystycznej lub
rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym produkiow
lub uslug lokalnych — Inicjatywy prosrodowiskowe

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0

UCHWALA nr XIV/170/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r-

W sprawie oceny i wyboru zadania ,, Mala pszczola i Ja — warsztaty ekologiczne dla
dzieci w wieku preedszkolnym = obszaru LGD KORONA S4DECKA”, objetego
wnioskiem zlozonym przez Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. Stanislawa Kostki w
Niskowej w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 1. na wnioski
dotyczace zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez
podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian
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klimatyeznych, takze = wykorzystaniem  rozwigzan innowacyjnych  lub/i rozwoj
ogblnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub
kulturalnej [ub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug
lokalnych — Inicjatywy prosrodowiskowe

za—10 przeciw —0 wstrzymalo si¢ od glosu 0.

17. Nastepnie przystapiono do oceny zadan objgtych wnioskami o powierzenie grantu

zlozonymi w ramach naboru 12/2020/G. Zadania podlegaly ocenie w kolejnosci zlozenia
wnioskow:

1) Zadanie nr GR/12/2020/G/1 pn. ,.Bqd:my pr=edsigbiorczy — cykl szkolen tematycznych
dla senioréw i mlodziezy = obszaru LGD polgczonych = wystawq prac i wykladami na
temat pr=edsigbiorczosci”, ktorego wnioskodaweg jest Gminny Oérodek Kultury w
Chelmcu

7 sali posiedzen wyszedl Pan Radoslaw Potoczek — Przewodniczacy Rady
Decyzyjnej, ktory wylaczyl si¢ na czas omawiania i oceny wniosku. Zgodnic z
Regulaminem Rady § 7 pkt. 4 w razie niemoznosci wykonywania Przewodniczacego
Rady swoich funkcji jego obowiazki przejmuje jeden z Wiceprzewodniczacych Rady
w pierwszej kolejnosei z gminy o najwigkszej liczbie mieszkancow. Stad obowigzki
Przewodniczacego objela Wiceprzewodniczaca Pani Danuta Krok
Wiceprzewodniczaca oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu
omowienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodno$ci z LSR:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanic. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
wjete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawey lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey —lub  osoby upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach (v preypadku, gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
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Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastegpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieir uzasadnil, ze wniosek jest
wypeliony prawidlowo i nie wymaga uzupelniefi/usunigé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujac  weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodno$é¢ = oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 9; przeciw- 03 wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanic spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskéw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
sig¢ nastgpujaco: )

za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 03
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szezegblowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, —co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 03

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programen, w
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formgq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco: :
za-9; przeciw- 03 wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanic. Wyniki glosowania przedstawialy sig¢ nastgpujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 03

o Wiceprzewodniczaca zgodnie z listg zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanic. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantoniorcow Wiceprzewodniczgca zarzadzila dyskusj¢ do kazdego kryterium a
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nastgpnie w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania

przedstawia ponizsza tabela:

SUMA

13

Uzasadnienie dla ustalonej

punktacji — zgodnie z kartg oceny

D .. W 7\ At
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Gy fzety W Sln ”
yskania a0ty
S Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja ) :
si¢ od glosu punltacja
3 9 0 0 3 9 0 0
1 Oddolny charakter 0 9 0
projektow 1 0 ) 0
0 0 9 0
Zintegrowanie 2 9 0 0 2 9 0 0
2 ])O(II'lll'Ot()\\' lub 1 0 9 0
zasobow
[1} 0 9 0
Innowacyjnosé¢ 3 0 9 0 0 9 0 0
3 2 0 9 0
1 0 9 0
0 9 0 0
4 Wysokosé wkladu 1 9 0 0 1 9 0 0
wlasnego 0 0 B 0
=) Pozytywny wplyw na 2 0 9 0 0 9 0 0
sroltlowls.ko i lagodzenie 1 0 9 0
zmian klimatu
0 9 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 9 0 0 2 9 0 0
IOI(ﬂII.Iej spolecznosci 1 0 9 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 9 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 9 0 0 1 9 0 0
f]orad?twn 0 0 9 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 9 0 0 3 9 0 0
zan.neszlmnm/smlubn 0 0 B 0
whnioskodawcy
9 Wielkos$¢ miejscowosci | 1 9 0 0 1 9 0 0
0 0 9 0
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D.

Nastgpnie przystapiono do glosowania nad Igcznie uzyskang punktacja w liczbie 13.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 9; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

Przystgpujac  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w  $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
poZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnosé a nastgpnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za-9; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Na salg posiedzen poproszono Pana Radoslawa Potoczek - Przewodniczacego Rady,
ktoremu Wiceprzewodniczgca Rady przekazala prowadzenie obrad.

2)

Zadanie nr GR/12/2020/G/2 pn. ,,Promocja przedsiebiorczosci lokalnej LGD Korona
Sqdecka poprzez stworzenie filmu promocyjnego i platformy internetowej”, ktorego
wnioskodaweg jest Fundacja HORYZONT360

Z sali posiedzen wyszla Pani Monika Bochenek — Czlonek Rady Decyzyjnej, ktory
wylgczyl sig na czas omawiania i oceny wniosku.

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu oméwienia
zadania.

- Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci z LSR:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia ywniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten

zostal  spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

° Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia dodatkowych zalgeznikéw obowigzkowych — w przypadiu
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pki. 25 Wykaz algeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania swnioskodawey lub =lozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencyi
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producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey —lub  osoby  upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
Whioskodawcey) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgezenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikoéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakév/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelniei/usuni¢¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnosé = oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegolowy LSR przez osiqganie zaplanowanych w LSR iskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami swyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z Zzakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
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Przewodniczacy zgodnic z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkow Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzil dyskusje¢ do kazdego kryterium a nast¢pnie w
drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania uzasadnienia
dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania przedstawia
ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Keyterium lokalne Mozlova o 45 Bizecia| BV s(rzy
zyskania D
uz s Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 2 i -
si¢ od glosu punktacja
3 9 0 0 3 9 0 0
1 Oddolny charalter 0 9 0
projeltow 1 0 ) 0
0 0 9 0
Zintegrowanic 2 9 0 0 2 9 0 0
2 podmllotow lub I 0 ) 0
zasobow
0 0 9 0
Innowacyjnosé¢ 3 0 9 0 2 9 0 0
3 2 9 0 0
1 0 9 0
0 0 9 0
4 Wysolkosé wkladu 1 9 0 0 1 9 0 0
wlasnego 0 0 9 0
S Pozytywny wplyw na 2 0 9 0 0 9 0 0
srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu : 0 ? 0
0 9 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 9 0 0 2 9 0 0
l()l'(ﬂll.lc_l spolecznosci 1 0 ) 0
przy jednoczesnym
wylkorzystaniu 0 0 9 0
lokalnych potencjalow
i Korzystania z 1 9 0 0 1 9 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 g ? 0
LGD ,,KORONA
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SADECKA”
8 Miejsce 3 9 0 0 3 9 0 0
3 3 e
i o |8 0
SUMA 14

Nastepnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacja w liczbie 14
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 9; . przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystgpujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurqg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczgcy Rady, stwierdzajac jej poprawnosé a nastgpnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na sal¢ posiedzei poproszono Panig Monike Bochenek - Czlonka Rady Decyzyjnej

3) Zadanie nr GR/12/2020/G/3 pn. wPreedsigbiorczosé kluczem sukcesu — promowanie
przedsigbiorczoSci na obszarze LGD”, ktérego wnioskodawcy jest  Gminna

Biblioteka Publiczna w Kamionce Wielkiej

=

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu oméwienia
zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

e, Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kgtem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pki. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie granfu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal speliony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc. weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawey lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie  ewidencji
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producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal speiony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu-
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey —lub  osoby upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
calqeznikach — (w  proypadku, gdy dany  zalgeznik wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastgpujaco:
za-10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgezenia zaznaczonych e wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera ompylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupehien/usunigé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za =godnosé = oryginalem (przez
podmiot, kiéry wydal dokument, przez pracownika biwra lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spehiony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegblne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szezegblowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod

glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
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e Przewodniczacy zgodnic z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Rady o zlozeniu wniosku w migjscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki

Czlonkow

glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10;

przeciw- 0;

wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujagc  do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow

wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie w
drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania uzasadnienia
dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania przedstawia

ponizsza tabela:

SADECKA”

8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
hias 0|1 0

SUMA 12

| Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karty oceny
. ) .- W 74 At
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 25 Eizeciy Wt “
uzyskania Dialoisie
g = Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : > | .
si¢ od glosu | punktacja
3 10 [0 0 R E 10 0 0 |
I Oddolny charakter 2 0 10 0
oiektow
projektow 1 G 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
2 podmiotéw lub 1 0 0 0
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 {0 0
4 Wysokosé wkladu 1 10 [0 0 1 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
él'o?owis}m ilagodzenie i 0 10 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10 0 0
l(]l.ulll.lt‘j spolecznosci I 0 0 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 0 1 0
LGD ,KORONA
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbic 12.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbg punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozmejszynn zmianami oraz postanowieniami LSR 1 Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji pr ojektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczgcy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:
za-10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

4)

Zadanie nr GR/12/2020/G/4 pn. .Przedsigbiorcza rodzina — piknik rodzinny dla
mieszkaricow obszaru LGD KORONA SADECKA”, ktorego wnioskodawcy jest
Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Stanislawa Kostki w Niskowej

Przewodniczgey oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.

. Nastepnic dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy

oceny zgodnosci z LSR:

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,

ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki

glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia

warunku nadania wnioskodawcy lub zloZenia wniosku o nadanie numeru

identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji

producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spehiony, co poddano pod

glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
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za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey Iub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  przypadku,  gdy  dany  zalgezmik  wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal speliony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupehien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poSwiadczenia kopii dokumentéw za zgodnosé = oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskOw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy

si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, 1w
fym = obowigzujgcymi 1w ramach naboru arunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formgq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskéw poinformowata
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w migjscu i terminie wskazanym w
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ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10;

C. Przystepujac  do kolejnego etapu
grantoniorcow Przewodniczgey zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie w
drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania uzasadnienia

dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania przedstawia
ponizsza tabela:

przeciw- 0;

oceny

zadania

wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
wedlug  kryteriow  wyboru

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny

Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Z brzechy \\'strz:v
uzyskania maloisic
- < Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 3 s
si¢ od glosu punktacja
3 10 [0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
01 I t' 2
projeltow 1 0 T 0
0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
2 pod Illl,l)(DW Iub 1 0 0 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 [0 0
4 Wysokosé¢ wkladu 1 0 10 0 0 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
Sl‘(].lIO\\']S.kO ilagodzenie 1 0 0 0
zmian klimatu
0 10 [0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 [0 0 2 10 0 0
Ioknll‘n‘] spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wyltorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
f.lﬂrnd?twa 0 0 0 0
indywidualnego w
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 [0 0 3 10 0 0
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zamieszkania/siedziba 0 0 10 0
wnioskodawcey

SUMA

11

Nastepnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacja w liczbie 11.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu

naboru wnioskow.

. Przystgpujagc  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w  Swietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
poézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczgcy Rady, stwierdzajac jej poprawnosé a nastgpnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Zadanie nr GR/12/2020/G/5 pn. ..Przedsigbiorcze Kola Gospodyn Wiejskich”, ktorego
wnioskodawcag jest Stowarzyszenie Turystyczna Wies Retro

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.

A. Nastgpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci z LSR:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawey [ub zloZenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego 1w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey lub  osoby upowaznionej do  jego
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reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  proypadku, gdy dany zalgeznik  wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalqcezenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikdéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, Ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku po$wiadczenia kopii dokumentow za =godnosé = oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskéw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ naste¢pujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnic z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR vwskaZnikéw, co
poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym z obowigzujqgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreSlonymi przez LGD oraz formq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanic. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkow Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
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C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie w
drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania uzasadnienia
dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania przedstawia

ponizsza tabela:

Nastgpnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie 8.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala co najmniej minimalna liczb¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

Przystepujgc  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projekiu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$é a nastepnie zarzgdzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0;

Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

0)

Zadanie nr GR/12/2020/G/6 pn. . Przedsigbiorcza i pigkna — organizacja cyklu
warsztalow tematycznych polgezona ze spotkaniami = doradeq zawodowym”, ktorego
wnioskodaweg jest Stowarzyszenie Aktywni Razem w Chelmeu

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 2 Brzechyy oWy strz:v
zyskania malo si¢
Hr . Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 3 5
si¢ od glosu punktacja
3 0 10 0 0 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
jelctow
projelctow 1 3 0 0
0 10 |0 0
Zintegrowanie 2 10 [0 0 2 10 0 0
2 podml]otow lub 1 0 0 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 [0 0
4 Wysokosé wkladu 1 0 10 0 0 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
sru.dowls.lm i lagodzenie 1 0 10 0
zmian klimatu
0 10 {0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |10 0 2 10 0 0
lakalr.le] spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wylkorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
T Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0 0
o 0 o [10 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 [0 0 3 10 0 0
zan.lleszkanm/smduba 0 0 0 0
wnioskodawcy
SUMA 8
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Przewodniczgcy oddat glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.

. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci z LSR:

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfoZenia ywniosku 1w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal  spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia dodatkowych zalgeznikdyw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spemiony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania nioskodawey lub zloZenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego 1w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kagtem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey lub  osoby upowaznionej do jego
reprezentoywania [ub pefnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
calgeznikach (v proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
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Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanic. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalqczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelniefi/usunie¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnosé = oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 03
Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanic poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osiqganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, —co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgeymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formgq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzil dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastgpnie w
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drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania uzasadnienia
dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania przedstawia

ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji— zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Brzech “’strz?'
uzyskania alolte
: . Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja ) 5
si¢ od glosu punktacja
3 0 10 0 2 10 0 0 |
1 Oddolny charakter 2 10 |0 0
jektow
projektow i 5 0 0
0 10 |0 0
Zintegrowanie 2 0 10 0 1 10 0 0
2 |m(lnulot0\\' lub 1 0 1o 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnos¢é 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 [0 0
4 Wysokosé wkiadu 1 0 10 0 0 10 0 0
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0 0
sro.dowls'ko ilagodzenie I 0 0 0
zmian klimatu
0 10 [0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 0 10 0 0
Ioknh.le] spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wylorzystaniu 0 10 |0 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z il 10 |0 0 1 10 0 0
doradztwa 0 0 |10 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 {0 0 3 10 0 0
znn.ucszlmnm/snedznbﬂ 0 0 0 0
wnioskodawey
SUMA 7

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacja w liczbie 7.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
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D.

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naborl wnioskow.
Przystgpujac  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w  Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastgpnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0;
Quoruni i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

7)

Zadanie nr GR/12/2020/G/7 pn. ,,Wydanie publikacji o zasobach obszaru LGD
KORONA SADECKA majqcych wphnw na rozwdj lokalnej przedsigbiorczosci”, ktorego
wnioskodawcg jest Stowarzyszenie Rozwoju Solectwa Klimkowka

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omoéwienia
zadania.

. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci z LSR:

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalqczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania nioskodawcey lub zloZenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spemiony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey [ub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgeznik wymaga  podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelien/usunigé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- (

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poSwiadczenia kopii dokumentéw za zgodno$¢ = oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaZnikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujqgeymi v ramach naboru warunkami swyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkow Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac  do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzila dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbg punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.
D. Przystepujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow

} Uzasadnicnie dla ustalonej rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
‘ punktacji — zgodnie z karty oceny pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
7o D 1o e N . int ol D o i~ T AT . ,

L. | Krytertun lokabie Moo Za ‘ Przeciw | Wstrzy g (mlabml.cow oraz oceny realizacji P OJeklz_z grantowego. B _
il ; malo si¢ Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikagji ustalonej kwoty
punktacja Za | Przeciw Wstrzymalo US“"“"f‘ od glosu dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$é a nastgpnie zarzadzil

si¢ od glosu punktacja : o o - o . . )
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
3 0 |10 0 0 10 0 0 si¢ nastgpujaco:
1 | Oddolny charakter 2 0 10 0 za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
projektow . 5 0 5 Quorum i parytety zostaly zachowane.
0 1010 0 18. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 12/2020G zostaly podsumowane przez
Zintegrowanic 2 0 10 0 2 10 0 0 Przewodniczgcego Rady 1 sekretarza posiedzenia w formie:
iotéw lul ; ; ; = .
2 2‘)’3{)’2:,)‘:‘,0“ L 1 0 |10 0 a. listy zadai ocenionych wedlug kryteriow wyboru grantobiorcy;
0 0 T10 0 b. listy rankingpwejl zadan;
c. listy grantobiorcow wybranych;
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
3 2 0 |10 0 Wyzej wymienione listy zostaly przyjete w drodze uchwaty poddanej pod glosowanie.
1 0 |10 0 UCHWALA nr XIV/171/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.
0 10 [0 0 w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru nr 12/2020/G z zakresu
-y ~ o et i
1 Wysoloé widadu 1 0 10 0 0 10 0 0 tematycm{egp. 2% zmocnienie Aagztalu spolec;‘_nego,‘w fy.m prez pgdlzos_eilre wzed_.y
wlasnego spolecznosci lokalnej v zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze
0 010 0 = wykorzystaniem  rozwigzan innowacyjnych lub/i  rozwéj  ogélnodostepnej
5 Pozytywny wplyw na 2 0 |10 0 0 10 0 0 i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i
51'0510\"i5}(0 ilagodzenie |- 0 10 0 promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Promocja
zmian klimatu przedsiebiorczosci
0 10 [0 0
za—10 rzeciw — 0 vstrzymalo si¢ od glosu — 0.
6 | Realizacja potrzeb 2 00 0 2 10 0 0 p wstrzy gods
lOl(ﬂ]I.lej spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym . i .
wykorzystaniu 0 0 10 0 19. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 12/2020/G, bedacej przedmiotem
lokalnych potencjaléw posiedzenia Rady, podjeto decyzjg w formie uchwaly o wybraniu badz nie wybraniu

7 Korzystania z 1 0 10 0 1 10 0 0 zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwal przedstawialy si¢ nastepujaco:

flm'ml?twa 0 0 0 0

indywidualnego w

LGD ,KORONA UCHWALA nr XIV/172/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

SADECKA” ) : i ) .

W sprawie oceny i wyboru zadania »Badzmy  przedsigbiorczy — cykl szkolen

8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0 0 sl ey e J =y ) s

e e tematycznych dla seniorow i mlodziezy = obszaru polqezonych = wystawq prac i

wnioskodawcy 0 0 |10 0 wyk{ad(mn‘ na_temat predsigbiorczosci”, objetego wnioskiem zlozonym przez

T = Gminny Osrodek Kultury w Chelmeu w ramach naboru ogloszonego przez LGD w

=l dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczgce zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad lgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 8. spolecznego, w tym przez podnoszenie iwiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco: ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze = swykorzystaniem rozwigzarn
i 10 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 lnnmvagynych lub/i rozwdj 0g0/l?0d0$/?pﬂ(.’jl i 111ekonferc;ynej in, {'ast}'ulmu'y
A s s turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR,
Quorum i parytety zostaly zachowane. . : i £
w tym produktéw lub uslug lokalnych — Promocja przedsigbiorczosci
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za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/173/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

W sprawie oceny i wyboru zadania , Promocja przedsigbiorczosci lokalnej LGD
Korona Sqdecka poprzez shvorzenie filmu promocyjnego i platformy internetowe;j”,
objetego wnioskiem zlozonym przez Fundacja HORYZONT360 w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczgce zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem  rozwigzari  innowacyjnych  lub/i  rozwdj  ogdlnodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, Ilub kulturalnej Ilub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Promocja
przedsigbiorczosci

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu 0.

UCHWALA nr XIV/174/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Przedsigbiorczos¢ kluczem sukcesu — promowanie
przedsigbiorczoSci na obszarze LGD”, objgtego wnioskiem zlozonym przez Gminna
Biblioteka Publiczna w Kamionce Wielkiej w ramach naboru ogloszonego przez LGD
w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu
spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony
Srodowiska i zmian klimatycznych, takze = wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych
lub/i rozwéj ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub
rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw
[ub uslug lokalnych — Promocja przedsigbiorczosci

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/175/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania , Przedsigbiorcza rodzina — piknik rodzinny dla
mieszkarncéw obszaru LGD KORONA SADECKA”, objgtego wnioskiem zlozonym przez
Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Stanislawa Kostki w Niskowej w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: IWzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznoSci lokalnej v zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem  rozwigzan  inmowacyjnych  lub/i  rozwéj  ogdlnodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej Ilub rekreacyjnej, Iub kulturalnej lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Promocja
przedsiebiorczosci

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/176/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.
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W sprawie oceny i wyboru zadania ,, Przedsigbiorcze Kola Gospodyn Wiejskich
objetego wnioskiem zlozonym przez Stowarzyszenie Turystyczna Wies Retro w
ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczgce
zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie
wied=y spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych,
takze = wykorsystaniem rozwigzar innowacyjnych lub/i rozwdj ogélnodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, Ilub kulturalnej [ub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Promocja
przedsiebiorczosci

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0

UCHWALA nr XIV/177/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

W sprawie oceny i wyboru zadania ,, Przedsig¢biorcza i pigkna — organizacja cyklu
warsztatéw tematycznych polgczona ze spotkaniami = doradcq zawodowym”, objetego
wnioskiem zlozonym przez Stowarzyszenie Aktywni Razem w Chelmeu w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczgce zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wied=y
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem  rozwigzan  innowacyjnych  lub/i  rozwéj  ogdlnodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej [ub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Promocja
przedsiebiorczosci

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0

UCHWALA nr XIV/178/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

W sprawie oceny i wyboru zadania , Wydanie publikacji o zasobach obszaru LGD
KORONA SADECKA majgcych wphnw na roxwdj lokalnej pr=edsigbiorczosci”, objetego
wnioskiem zlozonym przez Stowarzyszenie Rozwoju Solectwa Klimkéwka w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczgce zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wied=y
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem  roswigzant  innowacyjnych  lub/i rozwdj  ogdinodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, Ilub kulturalnej [ub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktow lub uslug lokalnych — Promocja
preedsiebiorczosci

za — 10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

20. Nastgpnie przystgpiono do oceny zadai objetych wnioskami o powierzenie grantu

zlozonymi w ramach naboru 13/2020/G. Zadania podlegaly ocenie w kolejnosci zlozenia
wnioskow:

1) Zadanie nr GR/13/2020/G/1 pn. ,,Doposazenie orkiestry detej w stroje zakoriczone
prezentacjq ubioru podczas biesiady przy ognisku mieszkancoéw obszaru LGD
KORONA S4DECKA”, ktérego wnioskodawcea jest Towarzystwo Milo§nikéw
Muzyki, Mystkéw-Mszalnica
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Przewodniczgcy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanic. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfoZenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcey lub =zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey lub  osoby upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na ywniosku i
calgeznikach — (w  proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgezenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetiony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, Ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usunigé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodno$é = oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy sig¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:
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za- 103 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 05

Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogélny i
szczegdlowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaZnikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
fym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Przewodniczgcy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkow Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzil dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastepnie w
drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania uzasadnienia
dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania przedstawia
ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
| punktacji — zgodnie z karty oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do s | R “‘S"?:V
uzyskania mloisic
AR Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 5 5
si¢ od glosu punktacja
3 10 {0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
‘Ol l S
projeltow 1 0 0 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
2 pudmlrotow lub 1 0 10 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
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3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 {0 0
4 Wysokosé wkladu 1 0 10 0 0 10 0
wlasnego ) 0 0 1o 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
Srodowisko i lagodzeni
zmian klimatu ! 0 10 0
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10 0
lokalrlle] spolecznosci 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
doradzgbvn 0 0 |10 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 [0 0 3 10 0
zanllicszlmnin/sie(]ziba 0 0 0 0
wnioskodawcy
SUMA 11

Nastgpnie przystgpiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

Przystgpujgc  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
poznjejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcéw oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzgdzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0;

Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

2) Zadanie nr GR/13/2020/G/2 pn. ,,Zakup strojéw ludowych dla zespoléw regionalnych

obszeru LGD”, ktérego wnioskodawcg jest Gminny O$rodek Kultury w Chelmeu

Z sali posiedzen wyszedl Pan Radoslaw Potoczek — Przewodniczacy Rady
Decyzyjnej, ktory wylaczyl si¢ na czas omawiania i oceny wniosku. Zgodnie z
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Regulaminem Rady § 7 pkt. 4 w razie niemoznosci wykonywania Przewodniczacego
Rady swoich funkgji jego obowigzki przejmuje jeden z Wiceprzewodniczacych Rady
w pierwszej kolejnoscei z gminy o najwigkszej liczbie mieszkancow. Stad obowigzki
Przewodniczacego objela Wiceprzewodniczgca Pani Danuta Krok
Wiceprzewodniczaca oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu
omowienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci z LSR:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kgtem spehnienia
warunku zfoZenia dodatkowych zalgeznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spehiony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kgtem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcey lub =lozenia vwniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéy uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey Iub  osoby upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pefnomocnika lub osoby upowaznionej, na ywniosku i
zalgeznikach  (w  proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybiert uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupehien/usunigé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodno$é = oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
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za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegdlowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, —co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym =z obowiqzujgeymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Wiceprzewodniczaca zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkow Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskoéw, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za-9; rzeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Y

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantoniorcow Wiceprzewodniczaca zarzadzila dyskusje do kazdego kryterium a
nastgpnie w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

2 podmiotow lub 1 9 0 0
zasobow 0 0 ) 0
Innowacyjnosé R 0 9 0 0
3 2 0 9 0
1 0 9 0
0 9 0 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 9 0 0 1
wlasnego 0 0 9 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 9 0 0
sru.dowls.ko i lagodzenie 1 0 9 0
zmian klmmtu
0 9 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 9 0 0 2
l(]l(ﬂll.le_l spolecznosci 1 0 B 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 9 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z il 9 0 0 1
flm'ud.ztwa 0 0 9 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 9 0 0 3
Z'Jll.llESZl(}ll]la/SICdZIbﬂ 0 0 9 0
wnioskodawcey
0 0 9 0
SUMA 11

Nastepnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karty oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do £ Brzecuy S Stl.Z:‘V
uzyskania | malosie
e Za | Przeciw Wstrzymalo | Ustalona od glosu
punktacja 3 S
si¢ od glosu punktacja
3 9 0 0 3 9 0 0
1 Oddolny charakter ) 0 9 0
rojelitow
projektow 1 0 g 0
0 0 9 0
Zintegrowanie 2 0 9 0 1 9 0 0
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Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbg punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujagc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR 1 Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonata Wiceprzewodniczaca Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastgpnie
zarzgdzila glosowania w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 9; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Na salg¢ posiedzen poproszono Pana Radostawa Potoczek - Przewodniczacego Rady,
ktoremu Wiceprzewodniczaca Rady przekazala prowadzenie obrad.

60

..Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wigjskich: Europa inwestujgca w obszary wiejskie”



uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.

3) Zadanie nr GR/13/2020/G/3 pn. ,,Doposazenie w stroje Zespolu Regionalnego Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
»Skalnik” oraz koncert koled w okresie Swigtecznym”, ktorego wnioskodawcg jest za- 103 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Gminny Osrodek Kultury w Kamionce Wielkicj Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu oméwienia SI¢ nastepujgco:
zadania. L ) ) za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
A. Nastepnie dolfo_nano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy Quorum i parytety zostaly zachowane.
oceny zgodnoscei z LSR: B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia * Lo ! )
e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i

warunku zfoZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten

zostal spelniony, co poddano pod glosowanic. Wyniki glosowania szczegolowy LSR przez osiqganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, —co

przedstawialy si¢ nastgpujgco: poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
e Pracownik biura dokonujge weryfikacji wniosku pod katem spelnienia e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w

warunku zloZenia dodatkowych zalgcznikdw obowigzkowych — w przypadku tym = obowigzujgcymi w ramach naboru 11:(71'11111\’017” wyboru operacji

gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgezniki obowigzkowe (nie okreslonymi przez LGD oraz Jormq wsparcia, co poddano I'jod glosowanie.

ujgte w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil, Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki za- 10; przeciw- 0; ’ wstrzymalo si¢ od glosu- 03

glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco: . L . . ’

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem

tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia . o 5 . . :
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

warunku nadania swnioskodawey lub zlozenia wniosku o nadanie numeru

identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji za- 10; ) . przeci\'v- 03 wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod e Przewodniczgcy zgodnie z listy zlozonych wnioskow poinformowala
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco: Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 ogloszeniu o mnaborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
warunku  podpisu  Waioskodawey —Ilub  osoby upowaznionej do  jego za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
reprezentowania lub pefnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i C. Przystgpujac  do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
zalqeznikach — (w  proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzila dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco: uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 przedstawia ponizsza tabela:
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgezenia zaznaczonych e wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania _
przedstawialy si¢ nastepujaco: Uzasadnienie dla ustalonej
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 ‘ punktacji — zgodnie z karty oceny
o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kqt'em sprawdzenia czy Lp. || Keyterinmlokalne Mosliwa do Za ‘ Przeciw | Wstrzy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybierr vzasadnil, ze wniosek jest uzyskania : . [ salojsic
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupekien/usunigé¢, co poddano pod punktacja | 2 | Preeciw | W S"'?"l"“'“ ['s']“m"f' aiglon
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco: BERT pan
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 3 10. 10 0 3 10 0 0
e Pracownik ‘biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia 1 | Oddolny charakter 2 0 |10 0
warunku poswiadezenia kopii dokumentéw za zgodno$é = oryginalem (przez L projektdw 1 0 110 0
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura Iub notariusza) _ |
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4) Zadanie nr GR/13/2020/G/4 pn. ,,Pigkno, kultura i tradycja- doposazenie w stroje

ludowe Kola Gospodyii Wiejskich w Kamionce Wielkiej ", ktorego wnioskodawcg jest
Kolo Gospodyn Wiejskich w Kamionce Wielkiej

0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0
2 podmirot()w Tub i 0 10 5
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysolos¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10 0
wlasnego 0 0 0 0
S Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
srn_(lowls.ko i lagodzenie 1 0 h 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 10 0 2 10 0
" p s
lo mlr.le_| spolecznosci 1 0 T 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
flornd?t\\'a 0 0 10 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
znn.ucszlumm/swdzlbn 0 0 0 0
wnioskodawcy
SUMA 12

Nastepnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie 12.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmnicj minimalna liczbg punktow okreslong w ogloszeniu

naboru wnioskow.

. Przystgpujac  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcéw oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczgcy Rady, stwierdzajgc jej poprawno$¢ a nastgpnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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Przewodniczgcy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy

oceny zgodnosci z LSR:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia vwniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 05 wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowiqzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcey lub zlozenia ywniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetiony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey lub osoby upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
calgcznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypehiony prawidlowo i nie wymaga uzupelniefi/usunig¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnosé¢ = oryginatem (przez
podmiot, kiéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
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uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastgpnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR vwskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest sgodne = Programemn, w
tym =z obowigzujqgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Przewodniczagcy zgodnie z listag zlozonych wnioskéw poinformowala
Czlonkow Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujac do kolejnego etapu

oceny zadania

wedlug kryteridow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzila dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0
) pndmivotr')w lub 1 5 T 5
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnos¢ 3 0 10 0 0 10 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysokosé wkladu 1 0 10 0 0 10 0
wlasnego 0 o 1o 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
sro‘downs.ko i lagodzenie 1 0 0 0
zmian klimatu
0 10 [0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 1 10 0
lol(ah'lq spolecznosci 1 0 1o 0
przy jednoczesnym
wylcorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7, Korzystania z 1 10 10 0 1 10 0
doradztwa
X i 0 0 10 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 [0 0 3 10 0
znn.neszlmnm/smdulm 0 0 0 0
wnioskodawcy
SUMA 9

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
o W 7 v
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 4 Hizecin Wt o
uzyskania malo st
- . Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : .
si¢ od glosu punktacja
3 0 10 0 2 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 10 [0 0
projektow 1 0 0 0
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Nastgpnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskana punktacja w liczbie 9.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnosé a nastgpnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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5) Zadanie nr GR/13/2020/G/5 pn. . Oferta kulturalna Kola Gospodyii Wiejskich w
Siolkowej — doposazenie i utworzenie zespolu regionalnego przy KGW oraz
organizacja warsztatow kulinarnych i wystepu promujgcego lokalne d=iedzictwo ziemi
grybowskiej ", ktorego wnioskodaweg jest Kolo Gospodyn Wiejskich w Siolkowej

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu oméwienia
zadania.
A. Nastepnic dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal  spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfoZenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikdw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcey lub =zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstirzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey —lub  osoby upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na ywniosku i
zalgeznikach — (w  proypadku, gdy dany zalgeznik  wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgezenia zaznaczonych e wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spehiony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybier uzasadnil, ze wniosek jest
wypehiony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usunigé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnosé = oryginalem (przez
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podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)

uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnic przystgpiono do glosowania za uznaniem, Ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskOw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

o Zgodnic z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaZnikéw, —co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formgq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy sig¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowata
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac  do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczgcy zarzadzila dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karty oceny
7 D). HYY 7 7V
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do & Erzeciy i S“z.)
uzyskania malo sig¢
% 5 Za | Przeciw Wstrzymalo | Ustalona od glosu
punktacja 3 5
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charalter 2 0 10 0
hed l t' r
projektow I 0 0 0
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0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10
2 pmlml,otow lub 1 0 0 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 [0 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 10 |0 0 1 10
wlasnego 0 0 10 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10
sro'dmws'ko ilagodzenie 1 0 0 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 [0 0 2 10
lol(alr.le] spolecznogei 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lIokalnych potencjalow
7 Korzystania z il 10 |0 0 1 10
f]m'nd.ztwn 0 0 0 0
indywidualnego w
LGD ,KORONA
SADECKA” '
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10
zan.ueszlmmn/sw(lnba 0 0 0 0
wnioskodawcy
9 Wielko$¢ miejscowosei | 1 10 [0 0 1 10
0 0 10 0
SUMA 13

Quorum i parytety zostaly zachowane.

6) Zadanie nr GR/13/2020/G/6 pn. ,,TOTUS TUUS — koncert organowy dedykowany
Janowi Pawlowi I1”, ktorego wnioskodawcg jest Parafia Rzymskokatolicka pw. §w.
Katarzyny Aleksandryjskiej w Grybowie

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia ywniosku yw wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sig nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia dodatkowych zalgcznikéw obovigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawey lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego 1w trybie przepiséyw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey lub  osoby upowaznionej do jego
reprezentoyania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  przypadku, — gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
IWnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod

Nastepnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie 13.
Wyniki glosowania przedstawialy sie nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbg punktow okreslong w ogloszeniu

naboru wnioskow.

. Przystepujagc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzeénia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcéw oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0;
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glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal speniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw-0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnos¢ = oryginalem (przez
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podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)

uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskéw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogélny i
szezegélowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaZnikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujqgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujac  do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzila dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

0 10 [0 0
Zintegrowanie 2 10 [0 0 2 10 0
2 ])Udllll'(lf()“' Iub I 0 0 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysokos¢ wlkladu 1 0 10 0 0 10 0
wlasnego 0 0 1o 0
8 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
sroflowls}(o i lagodzenie 1 0 0 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 0 10 0 1 10 0
lOlmlllle'] spollecznosu 1 0 10 0
przy jednoczesnym
wylkorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 0 10 0 0 10 0
doradztwa
indywidualnego w 0 1010 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Migejsce 3 10 |0 0 3 10 0
zam |es}zlnuua/51edznlm 0 0 10 0
waioskodawcey
SUMA 6

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karty oceny

Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do £ Erzcchy Y su‘z}v
uzyskania [ ‘ malo:sig
g Za | Przeciw | Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja x 8
si¢ od glosu | punktacja
3 0 10 0 0 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
1 0 10 0
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad lacznie uzyskana punktacjg w liczbie 6.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystgpujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcéw oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$é a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
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7) Zadanie nr GR/13/2020/G/7 pn. ,,Doposazenie Kol Gospodyri Wiejskich = terenu
Gminy Grybéw w stroje pogorzanskie i lachowskie”, ktorego wnioskodawcg jest
Stowarzyszenie Turystyczna Wic§ Retro

Przewodniczgey oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikdw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgezniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunck ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania ywnioskodawcey lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego 1w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetiony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey lub osoby upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach  (w  proypadku, gdy dany zalgeznik  wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych e wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

. za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupehien/usuni¢¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ = oryginalem (przez
podmiot, kiéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
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uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogolny i
szczegblowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR iwskaznikéw, —co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreSlonymi przez LGD oraz formg ywsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodna z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0:
Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkoéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujagc  do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzila dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do s Jezec e Y ey
uzyskania | il
- 3 Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 5 5
si¢ od glosu | punktacja
3 0 10 0 0 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
projektow
L] 1 0 |10 0
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0 10 |0 0
Zintegrowanie 2 10 [0 0 2 10 0
F)Udll]tﬂlu\\' lub I 0 0 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0
2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
Wysokos¢ wkladu 1 0 10 0 0 10 0
wlasnego 0 0 To 0
Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
sro.dowls'ko ilagodzenie 1 0 0 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
Realizacja potrzeb 2 10 {0 0 2 10 0
lokah.le] spolecznosci 1 0 o 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
Korzystania z 1 10 |0 0 1 10 0
flornd'{,twn 0 0 I 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
zan.neszlmnm/smdubn 0 0 10 0
wnioskodawey
SUMA 8

Nast¢pnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie $.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:

za- 10;

przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslong w ogloszeniu

naboru wnioskow.
D. Przystepujac  do

ustalenia

kwoty wsparcia zasadnej w  $wietle przepisow

rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy

si¢ nastgpujaco:
za- 10;

przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Quorum i parytety zostaly zachowane.
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8) Zadanie nr GR/13/2020/G/8 pn. ,,Korona Sqdecka w hold=ie Janowi Pawlowi 11",
ktorego wnioskodawcg jest Stowarzyszenie Rozwoju Solectwa Klimkéwka

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfozenia vniosku w wymaganej formie uzasadnil, Ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zfoZenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — sw praypadiu
gdy w ogloszeniu o naborze vskazano dodatkowe zalgezniki obowigzkowe (nie
wete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spehiony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy [ub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego 1w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentdéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku - podpisu  Wnioskodawey lub  osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na yniosku i
calgeznikach — (w  proypadku,  gdy dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgezenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usunigé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poSwiadczenia kopii dokumentéw za zgodnosé = oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Iub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
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za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskOw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, 1
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Wiceprzewodniczaca zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowata
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za-10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru

grantoniorcow Wiceprzewodniczaca zarzadzila dyskusj¢ do kazdego kryterium a
nastepnie w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania

przedstawia ponizsza tabela:

2 podmiotow lub 1 0 10 0
zasobéw 0 0 0 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysokosé wkiadu 1 0 10 0 0 10
wlasnego 0 0 1o 0
3 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10
sroltluwls.ko i lagodzenie I 0 0 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |10 0 2 10
lo.kz\h.lej spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 1] 0 10 0
lokalnych potencjaléow
7/ Korzystania z 1 10 |0 0 1 10
flurml?twn 0 0 10 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 {0 0 3 10
z:m'ncszkmlm/smdznlm 0 0 0 0
wnioskodawey
SUMA 8

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
. - 1w 7, TV
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do e izt ul S]tll:\
yskania Lo 21
nAyS Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja s 2 :
si¢ od glosu punktacja
3 0 10 0 0 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
projektow 1 0 m 0
0 10 {0 0
Zintegrowanie 2 10 |10 0 2 10 0 0
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Nastepnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie 8.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za-10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbg punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystgpujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

21. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 13/2020G zostaly podsumowane przez

Przewodniczacego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

a. listy zadan ocenionych wedlug kryteridw wyboru grantobiorcy;
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b. listy rankingowej zadan;
c. listy grantobiorcow wybranych;

Wyzej wymienione listy zostaly przyjete w drodze uchwaly poddanej pod glosowanie.

UCHWALA nr XIV/179/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.
w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru nr 13/2020/G z zakresu
tematycznego: IVzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wied=y
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze
= wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych lub/i zachowanie d=iedzictwa lokalnego
i/lub rozwdj ogdlnodostgpnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub
rekreacyjnej, lub kulturalnej [ub/i promowanie obszaru objetego LSR, 1w tym
produktow lub uslug lokalnych — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

22. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 13/2020/G, bedgcej przedmiotem

posiedzenia Rady, podjgto decyzj¢ w formie uchwaly o wybraniu badz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwal przedstawialy sie nastgpujaco:

UCHWALA nr XIV/180/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Doposazenie orkiestry dgtej w stroje zakoriczone
prezentacjq ubioru podczas biesiady przy ognisku mieszkariicéw obszaru LGD
KORONA SADECKA”, objgtego wnioskiem zlozonym przez Towarzystwo
Milosnikow Muzyki, Mystkéw-Mszalnica w ramach naboru ogloszonego przez
LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego: W=mocnienie
kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wied=y spolecznosci lokalnej w
zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze = wwykorzystaniem
rozwigzan innowacyjnych [ub/i zachowanie dzied=zictwa lokalnego lub/i rozwdj
ogolnodosigpnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, hub
kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug
lokalnych — Oferta kulturalna

za—10 przeciw —0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/181/20 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 09.03.2020 r.

W sprawie oceny 1 wyboru zadania W Zakup strojow  ludowych dla zespoléw
regionalnych obszaru LGD", objetego wnioskiem zlozonym przez Gminny Osrodek
Kultury w Chelmeu w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r.
na wnioski dotyczace zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w
fym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i
cmian  klimatycznych, takze = wykorzysianiem rozwigzan innowacyjnych  lub/i
cachowanie dziedzictwa lokalnego [ub/i rozwdj ogdlnodostepnej i niekomercyjnej
infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalne; lub/i promowanie obs=zaru
objetego LSR, v tym produktow lub uslug lokalnych — Oferta kulturalna

za—9 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.
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UCHWALA nr XIV/182/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

W sprawie oceny 1 wyboru zadania ,, Doposazenie w stroje Zespolu Regionalnego
. Skalnik” oraz koncert kolgd w okresie $wigtecznym”, objetego wnioskiem zlozonym
przez Gminny OS$rodek Kultury w Kamionce Wielkiej w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wied=y
spolecznosci lokalnej s zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych lub/i zachowanie dziedzictwa lokalnego
lub/i- rozwdj ogdlnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub
rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym
produktow lub uslug lokalnych — Oferta kulturalna

za—10 przeciw —0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/183/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania , Pigkno, kultura i tradycja — doposazenie w stroje
ludowe Kola Gospodyii Wiejskich w Kamionce Wielkiej”, objetego wnioskiem
zlozonym przez Kolo Gospodyn Wiejskich w IKamionce Wielkiej w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wied-=y
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych lub/i zachowanie dziedzictwa lokalnego
[ub/i rozwdj ogélnodostgpnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub
rekreacyjnej, [ub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym
produktow lub uslug lokalnych — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/184/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r-.

w sprawie oceny i wyboru zadania , Oferta kulturalna Kola Gospodyn Wiejskich w
Siolkowej — doposazenie i utworzenie zespolu regionalnego przy KGW oraz
organizacja warsztatéw kulinarnych i wystepu promujgcego lokalne dziedzictwo ziemi
grybowskiej”, objetego wnioskiem zlozonym przez Kolo Gospodyin Wiejskich w
Siolkowej w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski
dotyczgce zakresu tematycznego: Wzniocnienie kapitalu spolecznego, w tym pr=ez
podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian
klimatycznych, takze = wykorzystaniem rozwigzai innowacyjnych lub/i zachowanie
dziedzichva lokalnego lub/i rozwdj ogdlnodostgpnej i niekomercyjnej infrastruktury
turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR,
w tym produktow lub uslug lokalnych — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/185/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.
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w sprawie oceny i wyboru zadania ,, TOTUS TUUS — koncert organowy dedykowany
Janowi  Pawlowi  II”, objetego  wnioskiem zlozonym przez Parafia
Rzymskokatolicka pw. §w. Katarzyny Aleksandryjskiej w Grybowie w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych lub/i zachowanie dziedzictwa lokalnego
lub/i rozwdj ogdlnodostgpnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub
rekreacyjnej, lub kulturalnej [ub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym
produktow lub usiug lokalnych — Oferta kulturalna

za—10 przeciw —0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/186/20 Rady LGD ,,Korona Sgadecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Doposazenie Kot Gospodyn Wiejskich = terenu
Gminy Grybow w stroje pogorzanskie i lachowskie”, objetego wnioskiem zlozonym
przez Stowarzyszenie Turystyezna Wie§ Retro w ramach naboru ogloszonego przez
LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego: [Wzmocnienie
kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie iwiedzy spolecznosci lokalnej w
zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze = wykorzystaniem
rozwigzan innowacyjnych lub/i zachowanie dzied=ictwa lokalnego [ub/i rozwoj
ogélnodostgpnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub
kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug
lokalnych — Oferta kulturalna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/187/20 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Korona Sqdecka v hold=zie Janowi Pawlowi 11,
objgtego wnioskiem zlozonym przez Stowarzyszenie Rozwoju Solectwa Klimkowka
w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace
zakresu tematycznego: Wemocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie
wiedzy spolecznosci lokalnej v zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych,
takze = wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych Ilub/i zachowanie dzied=zictva
lokalnego lub/i rozwéj ogélnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej
lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym
produktéw lub ustug lokalnych — Oferta kulturalna

za—10 przeciw —0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

23. Nastgpnie przystapiono do oceny zadan objetych wnioskami o powierzenie grantu

zlozonymi w ramach naboru 14/2020/G. Zadania podlegaly ocenie w kolejnosci zlozenia
wnioskow:

1) Zadanie nr GR/14/2020/G/1 pn. ,,Wykreowanie nowego produktu turystycznego —
patriotyczne Spiewanie na obszarze LGD Korona Sqdecka”, ktérego wnioskodawca
jest Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec
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Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omowienia
zadania.

A. Nastgpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy

oceny zgodnosci z LSR:

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéyw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal speliony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawey lub zlozenia wniosku o nadanie mumeru
identyfikacyjnego 1w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sig¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey lub  osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na ‘wniosku i
zalgeznikach (v  przoypadku, gdy dany zalgeznik  wymaga  podpisu
Whnioskodawey) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych e wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupehien/usuni¢¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadcezenia kopii dokumentow za =godno$¢ = oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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Nastgpnic przystgpiono do glosowania za uznanicm, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
Si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szezegblowy LSR przez osiqganie zaplanowanych w LSR swskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programen, w
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru arunkami wyboru operacji
okreSlonymi przez LGD oraz formq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkow Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowaniec. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujagc  do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzila dyskusj¢ do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

zasobow 0 0 10 0
Innowacyjnosé¢ 3 0 10 0 1 10 0
3 2 0 10 0
1 10 |0 0
0 0 10 0
4 Wysokosé wkladu 1 0 10 0 0 10 0
wlasnego 0 0 1o 0
S Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10 0
51'0.110\\15.ko ilagodzenie 1 0 10 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10 0
lol‘mh.]c] spolecznos$ci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wylkorzystaniu [1} 0 10 0
lokalnych potencjalow
i/ Korzystania z 1 10 [0 0 1 10 0
doradztwa
indywidualnego w 0 0 10 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10 0
z:m.ucszlmnm/sneduba 0 0 10 0
wnioskodawcy
SUMA 12

Uzasadnienie dla ustalonej
punlktacji — zgodnie z karty oceny
P U nv 7, Al
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Zn Bizedny “.S“Z:‘
uzyskania DL
B Tinr Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja - k
si¢ od glosu punlktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charalkter 2 0 10 0
rojektow
projeltow 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |10 0 2 10 0 0
2 podmiotow lub 1 0 0 0 —
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Nastepnie przystgpiono do glosowania nad lacznie uzyskana punktacja w liczbie 12.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbg punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystgpujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pOzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikagji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastgpnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

2) Zadanic nr GR/14/2020/G/2 pn. 40 lat w Dolinie Kamionki Wielkiej — zainicjowanie
nowego produktu turystycznego”, ktérego wnioskodawca jest Gminny Os$rodek
Kultury w Kamionce Wiclkiej
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Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu oméwienia
zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalqcznikoéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal speliony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawey lub zloZenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey lub osoby upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach (v przypadku, gdy dany zalgeznik wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, Ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych e ‘wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest
wypehiony prawidlowo i nie wymaga uzupelnief/usunig¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodno$¢ = oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

Zgodnie z zapisami wniosku uznano Ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegélowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaZnikéw, —co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgcymi 1w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formgq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzila dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karts oceny
T TR
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do L LR ) StlZ:\
uzyskania s
S : Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punlktacja 3 <
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
01 l " q
projektow i 0 0 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
2 podmiotéw lub 1 0 0 0
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zasobéw 0 0 |10 0 B Przewodniczgcy oddat glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu oméwienia
1 '
Innowacyjnosé¢ 3 0 10 0 0 10 0 0 zadama'. o ) )
. 3 T 5 A. Nastgpnic dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci z LSR:
1 0 10 0 i . . . B . L
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
L 10 |0 0 warunku zloZenia wniosku 1w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
4 Wysokoi¢ whladu 1 10 10 0 1 10 0 0 zostal  spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
wlasnego o o 10 0 przedstawialy si¢ nast¢gpujaco:
za- 10; rzeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
5 | Pozytywny wplywna |2 10 |o 0 2 10 0 0 . P : ik biura dok P -t:k . iosk yd kte g Inieni
ixodeviskolagotzente racownik biura dokonujge weryfi acji wniosku pod kgtem spelnienia
crnianililinTatin 1 0 |10 0 warunku zloZenia dodatkowych zalgeznikéw obowig=zkowych — s przypadku
0 0 10 0 gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
g Lo oo T S T e .
= Realizacja poirze 5 o To 0 2 10 0 0 l.{/gfe w pkt. 25 Wykaz _alqc.m{(ow Whniosku o powierzenie gi anlu)‘ uzasadu‘ll?
Tokalnej spolecznosci ze warunek ten zostal spehiony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
przy jednoczesnym L L 0 glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
wylkorzystaniu 0 0 10 0 za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
lokalnych potencjaldw e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
7 Korzystania z 1 10 [0 0 1 10 0 0 warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
doradztwa 0 0 110 0 identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
E‘é{)‘"‘?{“g;‘égl\?: producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spehiony, co poddano pod
SADE”CK A glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
al 5 515 5 5 T 5 = za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
’ :-i:ﬁjisezk-mh/sicdziln e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
“‘,“ioskodﬂwcy 0 0 |10 0 warunku - podpisu  Wnioskodawey lub osoby upowaznionej do jego
T o reprezentowania lub pelnomocnika Iub osoby upowaznionej, na wniosku i
: calqeznikach — (w  proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
Nastgpnie przystapiono do glosowania nad lgcznie uzyskang punktacjg w liczbic 14. Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujaco: glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we ‘niosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybier uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelniei/usunigé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystgpujgc  do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w  $wietle przepisow
rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
poZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcéw oraz oceny realizacji projekiu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikagji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczgcy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzadzil

glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy za- 10; ) przeciw- 0; B ' wstrzymalo si¢ od g]osq- 0
si¢ nastgpujaco: e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnosé = oryginalem (pr=e=

podmiol, kiéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Quorum i parytety zostaly zachowane.

- za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
3) Zadanie nr GR/14/2020/G/3 pn. ., Zywe lekcje historii Sredniowiecza”, ktorego Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wnioskodaweg jest Stowarzyszenic Stara Bash wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujaco:
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za-10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegoélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegdlowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formgq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodna z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Przewodniczagcy zgodnie z listag zlozonych wnioskéw poinformowala
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki

glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzila dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 |0 0
4 Wysolosé wkladu 1 10 |0 0 1 10
wlasnego 0 0 0 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10
SI'O.(IO\\'IS.](O i lagodzenie 1 0 0 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeh 2 10 |0 0 2 10
Ioknh'lq spolecznosci I 0 0 0
przy jednoczesnym
wylkorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10
flora(l?r\m 0 0 0 0
indywidualnego w
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10
Zﬂn-lleszlmnm/swdnlm 0 0 10 0
wnioskodawey
SUMA 12

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
W 7 ,
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do iz L iy 5".z:‘
uzyskania il
* 3 Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja i - 5
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 10 0
projektow 1 0 m 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 [0 0 2 10 0 0
2 podmn]otow lub 1 0 0 0
zasobow
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10 0 0
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Nastgpnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacja w liczbie 12.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

wstrzymalo si¢ od glosu- (

4

Zadanie nr GR/14/2020/G/4 pn. .Sthworzenie Eko-Centrum w m. Pigtkowa, Gmina
Chelmiec”, ktorego wnioskodawcy jest Fundacja Nowa Galicja

Z sali posiedzen wyszla Pani Monika Bochenek — Czlonek Rady Decyzyjnej, ktory
wylgczyl si¢ na czas omawiania i oceny wniosku.

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omdwienia
zadania.
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A. Nastegpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanic poszczegolne elementy Quorum i parytety zostaly zachowane.
oceny zgodnosci z LSR: B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegolne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:
° Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegblowy LSR przez osiqganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia wniosku w ywymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal  spelniony, co poddano pod glosowanic. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 235 przeeiw: 0; wstrzymatosig od glosu~ 0;

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia o Zgodunie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodie = Programen, w
warunku zlozenia dodatkowych zalgeznikéw obowigzkowych — w preypadku tym = obowiqzujgcymi w  ramach naboru warunkami wyboru operacji
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie okreslonymi przez LGD oraz formq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
wjete w pkt. 25 Wykaz zalgeznikérw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil, Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco: . - : . .

ar . . ) ° Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskéw poinformowala
Czlonkow Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przysigpujgc do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczgcy zarzadzila dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania nioskodawey Iub =lozenia wniosku o nadanie nmumeru
identyfikacyjnego 1w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:
za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu Wnioskodawey — lub  osoby upowaznionej do  jego
reprezeniowania lub pefnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunck ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- ()

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku calgczenia zaznaczonych we ywniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze

Uzasadnienie dla ustalonej

punktacji — zgodnie z kartg oceny

warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:

za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest uzyskania
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnief/usuni¢é, co poddano pod punktacja

Za Przeciw Wstrzy
malo si¢
Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
si¢ od glosu punktacja

N
)

glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia

warunku poswiadezenia kopii dokumentéw za zgodnosé = oryginalem (prze=

podniiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)

uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.

Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujgco:

za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0 2
Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, Ze zadanie spelnia warunki

3 9 0 0

1 Oddolny charalter 2
projektow

i

Zintegrowanie
podmiotéw lub
zasobow

wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy

- ; e
sig nastepujaco: nnowacyjnosé

o o o o v o o o v
o O O O o v ¢ v o
o o o o o o o o o

(¥

o

o

o

N W o

za-9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
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wykreowanie nowego produktu turystycznego”, ktorego wnioskodawcy jest
Stowarzyszenie Turystyczna Wie§ Retro

1 0 9 0
0 9 0 0
4 Wysolkosé¢ wkladu 1 9 0 0 1 9 0
wlasnego 0 0 9 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 9 0 0 9 0
sroldoms.ko i lagodzenie 1 0 ) 0
zmian klimatu
0 9 0 0
6 Realizacja potrzeb 2 9 0 0 2 9 0
lulmlr’le] spolecznosci 1 0 3 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 9 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 9 0 0 1 9 0
florad?twa 0 0 9 0
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 9 0 0 3 9 0
szncszlmnm/snedznbn 0 0 9 0
wnioskodawcy
9 Wielko$¢ miejscowosei | 1 9 0 0 1 9 0
0 0 9 0
SUMA 13

Nastepnie przystapiono do glosowania nad lacznie uzyskang punktacjg w liczbie 13.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 9; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbg punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujgc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w Swietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzgdzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Panig Monike Bochenek - Czlonka Rady Decyzyjnej

5) Zadanie nr GR/14/2020/G/5 pn. ,,Wydanie publikacji bazujqcej na lokalnych
potencjalach przyrody, tradycji i kultury obszaru LGD KORONA S4DECKA —
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Przewodniczgcy oddal glos pracownikowi biura Pani Monice Turek w celu omdwienia
zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci z LSR:

o

Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zloZenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadiu
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcey lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego 1w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal speliony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawey [ub  osoby upowaznionej do  jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach  (w  proypadku,  gdy  dany  zalgeznik  wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, Ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybierr uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnief/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodno$¢ = oryginalem (przez
podmiot, ktdry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
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za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanic spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy

si¢ nastg¢pujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, —co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 03 wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne = Programem, w
tym = obowigzujgeymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formq wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstizymalo si¢ od glosu- 0;

Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Przewodniczacy zgodnie z lista zlozonych wnioskow poinformowala
Czlonkéw Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w
ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystgpujgc  do  kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcow Przewodniczacy zarzadzila dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie

w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania

uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

podmiotow lub 1 0 10 0
zasobow 0 0 0 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 0 10
3 2 0 10 0
1 0 10 0
0 10 {0 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 0 10 0 0 10
wlasnego 0 0 1o 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 0 10
Sl'U.dO\\'lS.l(D i lagodzenie 1 0 0 0
zmian klimatu
0 10 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 10 |0 0 2 10
lulfﬂl{lej spolecznosci 1 0 0 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 10 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 10 |0 0 1 10
Horadateg 0 0 |10 0
indywidualnego w
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 10 |0 0 3 10
za n.ucszlmmzl/sncdzlba 0 0 0 0
whnioskodawcey
SUMA 11

Nastgpnie przystgpiono do glosowania nad lgcznie uzyskana punktacjg w liczbie 11.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Z3 | Erzechy \\'strz:\'
uzyskania maly 1o
SR, Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 4 S
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
1 Oddolny charalkter 2 0 10 0
01 l t' 3
projeltow i 0 T 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
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za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslong w ogloszeniu

naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow

rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
poZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$é a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastegpujaco:

za- 10; przeciw- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

24. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 14/2020G zostaly podsumowane przez

Przewodniczacego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:
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a. listy zadan ocenionych wedlug kryteriow wyboru grantobiorcy;
b. listy rankingowej zadan;
c. listy grantobiorcow wybranych;

Wyzej wymienione listy zostaly przyjete w drodze uchwaly poddanej pod glosowanie.

UCHWALA nr XIV/188/20 Rady LGD Korona Sadecka” z dnia 09.03.2020 r.
w sprawie przyjecia list zadai w ramach naboru nr 14/2020/G z zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w ~akresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze
= wykorzystaniem rozwigzan  innowacyjnych lub/i  rozwéj  ogdlnodosigpnej
i niekomercyjnej mfiastruktury turystycznej Tub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Produkty
furystyczne

za—10 przeciw —0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

25. W stosunku do kazdego sadania w ramach naboru 14/2020/G, bedacej przedmiotem

posiedzenia Rady, podj¢to decyzje w formie uchwaly o wybraniu badz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwat przedstawialy sig nastepujaco:

UCHWALA nr XIV/189/20 Rady LGD JKorona Sadecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Wykreowanie nowego produktu turystycznego —
patriotyczne $piewanie na obszar=e LGD KORONA SADECKA”, objgtego wnioskiem
zlozonym przez Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 . na wnioski dotyczgce zakresu
tematycznego: 1Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystaniem  rozwiqzar innowacyjnych — lub/i - rozwdj ogdlnodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Produkty
turystyczne

za—10 przeciw —0 wstrzymalo si¢ od glosu 0.
UCHWALA nr XIV/190/20 Rady LGD ,,Korona Sgadecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania 40 lat w Dolinie Kamionki Wielkiej —
ainicjowanie nowego produktu furystycznego " objetego wnioskiem zlozonym przez
Gminny O$rodek Kultury w Kamionce Wielkiej w ramach naboru ogloszonego
przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego:
IW=mocnienie kapitalu spolecznego, w lym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci
lokalnej w  zakresie —ochrony $rodowiska i zmian  klimatycznych, takze =
wykorzystaniem rozwigzan  innowacyjnych lub/i rozwéj  ogélnodosigpnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Produkty
turystyczne

za —10 przeciw —0 wstrzymalo si¢ od glosu 0.
UCHWALA nr XIV/191/20 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 09.03.2020 r.
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w sprawie oceny i wyboru zadania , Zywe lekcje historii $redniowiecza”, objgtego
wnioskiem zlozonym przez Stowarzyszenie Stara Badi w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w ~akresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze =
wykorzystanient roswigzan  innowacyjnych lubli ro=wdj ogdlnodosigpnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystyeznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, v tym produktéw lub uslug lokalnych — Produkty
turystyczne

za—10 przeciv —0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

UCHWALA nr XIV/192/20 Rady LGD JKorona Sgdecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Shworzenie Eko-Cenfrum w n. Pigtkowa, Gmina
Chelmiec”, objetego wnioskiem zlozonym przez Fundacja Nowa Galicja w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dnin 24.01.2020 1. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: I/zmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w ~akresie ochrony Srodowiska i zmian Klimatycznych, takze =
wykorzystanien rozwigzan  innowacyjnych lubli  ro=wdj ogdlnodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury {urystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produkiéw lub uslug lokalnych — Produkty
turystyczne

za—9 przeciw —0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.
UCHWALA nr XIV/193/20 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 09.03.2020 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Wydanie publikacji bazujgcej na lokalnych
potencjalach preyrody, tradyeji i kultury obszaru LGD KORONA SADECKA —
wykreowanie 1nowego produktu turystycznego " objetego wnioskiem zlozonym przez
Stowarzyszenie Turystyczna Wieé Retro w ramach naboru ogloszonego przez LGD
w dniu 24.01.2020 r. na wnioski dotyczgce zakresu tematycznego: IWzmocnienie
kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w
~akresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycz=nych, takZe = wykorzystaniem
rozwigzan  innowacyjnych Jub/i  ro=wéj ogélnodostgpnej i niekomercyjnej
infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i promowanie obszart
objetego LSR, w tym produktow lub uslug lokalnych — Produkty turystyczne

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.

26. Po zakonczeniu procedury oceny operagji i ustalania kwoty wsparcia w ramach naborow

1/2020, oraz procedury oceny i wyboru zadan z ustaleniem kwoty wsparcia w ramach
naboréw  11/2020/G, 12/2020/G, 13/2020/G, 14/2020/G, Prezes Zarzadu przekazal
informacj¢ o przyznaniu pomocy przez samorzad wojewodztwa na operacje, ktorych
ocena byla przedmiotem wezesniejszych posiedzen Rady.

27. W ramach wolnych wnioskow nie zgloszono uwag.

28. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Rady zamknal

posiedzenie 09.03.2020 1. 0 godz. 12:00.
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PRZEwoDN ZACY

\
Feetwy Jaste G4/

(podpis sekretar=a pdsied=enia — Zenon Jaskulski) (podpis Przewodniczqcego Rady)

adostaw Potocze)
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