N sl
Roroua Sadecka

RADA LOKALNEJ GRUPY DZIALANIA
LGD “KORONA SADECKA”

CHELMIEC, 12.07.2019r.

Protokél z posiedzenia Rady LGD ,Korona Sgdecka”, ktére odbylo si¢ w dniu
12.07.2019 1. Przedmiotowe posiedzenie dotyczylo naboru nr 9/2019/G - Produkty
turystyczne oraz naboru nr 10/2019/G - Oferta rekreacyjna.

Posiedzenie Rady rozpoczeto sie o godzinie: 09:00 i odbyto si¢ w Astro Centrum w Chelmeu,
ul. Rynek 1, 33-395 Chelmiec.

1. Przed otwarciem posiedzenia Cztonkowie Rady potwierdzili swoja obecno$¢ podpisem
na liscie obecno$ci oraz wypehnili deklaracje bezstronno$ci, nastgpnie przekazujac je
Przewodniczacemu Rady.

Przewodniczacy Rady otworzyl posiedzenie a nastgpnie powital obecnych Cztonkow
Rady oraz pozostale osoby obecne na posiedzeniu. Nastgpnie, na podstawie listy
obecnosci, podat liczbe obecnych Cztonkéw Rady, ktéra wynosita 11 (tj. 73.33%) i
ustalil, ze istnieje quorum oraz Zze zachowane sg parytety, o ktérych mowa w § 13 ust. 3
Regulaminu. Na podstawie Rejestru Intereséw okreslono nastepujace grupy interesu:

[

a. Podstawowg (tozsamg z sektorami):
i. sektor publiczny (wladza) — 1 osoba (9,09%);
i. sektér spoteczny — 2 osoby (18,18%);
iii. sektor gospodarczy — 2 osoby (18,18%);

Wsrod cztonkow rady obecnych na posiedzeniu znajdujg si¢ jeszcze mieszkancy
(6 0sOb — 54,55%), ktorzy nie sg zaliczani do sektordw oraz do grup interesu.

b. Grupe interesu PUBLICZNA (reprezentanci sektora publicznego oraz osoby
bedgce przedstawicielami innego sektora ale powigzane poprzez miejsce
zatrudnienia, wskazane w Rejestrze Interesow, z sektorem publicznym) — 1
osoba (9,09%).

1

,,Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”



3,

|

|

[

W chwili otwarcia posiedzenia Rady na sali obecni byli nastepujacy Cztonkowie Rady:
1) Potoczek Radostaw — Gmina Chelmiec,

2) Potoczek Natalia,

3) Jaskulski Zenon,

4) Bogdanowicz Pawetl — ,,TAXUS” A. Bogdanowicz, P. Bogdanowicz Spotka Jawna,
5) Goérska Emilia — Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec,

6) Kmak Lucyna — Stowarzyszenie Turystyczna Wies Retro,

7) Wojtas Piotr,

8) Grazyna Dudek,

9) Matuta Tadeusz,

10) Tomasz Pyzik Handel Detaliczny AJ Pyzik Tomasz Pyzik,

11) Matgorzata Kozuch.

Ilekro¢ ktorykolwiek z Cztonkow Rady opuszezat posiedzenie, zostalo to odnotowane w
dalszej czesci Protokotu.

Na posiedzeniu obecni byli ponadto Pan Marcin Bulanda - Prezes Zarzadu, Monika
Turek - Dyrektor Biura oraz Liliana Wanczyk — specjalista ds. projektéw grantowych
i operacji wilasnych. W posiedzeniu Rady goscinnie uczestniczyla takze
przedstawicielka firmy dokonujgcej ewaluacji na zlecenie MRiRW.

Po sprawdzeniu quorum i parytetow, Przewodniczacy zarzadzil przeprowadzenie
glosowania w celu wyboru sekretarza posiedzenia. Sekretarzem posiedzenia zostal Pan
Zenon Jaskulski, wybrany stosunkiem gloséw:

1) 11 gloséw za,

2) 0 gloséw przeciw,

3) 0 glosow wstrzymujacych sig.
Quorum zostato zachowane.

Po wyborze sekretarza posiedzenia Przewodniczgcy Rady przedstawil porzadek
posiedzenia, a nastgpnie zwrocil si¢ do Cztonkow Rady z pytaniem dotyczacym
koniecznosci zmiany lub uzupehienia porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwigzku z brakiem wnioskéw lub niepodjecia uchwaly w sprawie zmiany lub
uzupelnienia porzadku posiedzenia, posiedzenie prowadzone bylo zgodnie
z zaproponowanym przez Przewodniczgcego porzadkiem. Przedmiotowy porzadek
zostal poddany pod gtosowanie, w wyniku ktorego uzyskano:

1) 11 gltosdéw za przyjeciem,
2) 0 gloséw przeciw,
3) 0 glosow wstrzymujgcych sig.

Quorum zostato zachowane.
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Przyjety porzadek posiedzenia obejmowat:

Otwarcie posiedzenia.

Stwierdzenie quorum i parytetow.

Wybor sekretarza posiedzenia.

Poddanie pod gltosowanie porzadku obrad.

Omowienie sposobu przyznawania punktacji w ramach poszczegdlnych

Kryteriow oceny grantobiorcoéw i zadan objetych wnioskami o przyznanie grantu.

6. Ocena wnioskow o powierzenie grantow ztozonych w ramach naboru 9/2019/G 1

naboru nr 10/2019/G, w tym:

a. omoOwienie wnioskdw o powierzenie grantow, ktore zostaly zlozone w ramach
w/w naboru prowadzonego przez LGD w miejscu i terminie wskazanym
w ogloszeniu o naborze wnioskdw.

Podjecie uchwal w przedmiocie wyboru grantobiorcéw i ustalenia kwoty

wsparcia, to znaczy uchwal w przedmiocie:

a. zgodnosci operacji objetych wnioskami z warunkami oceny wstepne;j;

b. zgodnosci operacji objetych wnioskami z LSR;

c. zgodnosci operacji objetych wnioskami z kryteriami wyboru;

d. ustalenia kwoty przyznanego grantu dla operacji objetych wnioskami.

8. Informacja Zarzadu o przyznaniu pomocy przez Zarzad Wojewoddztwa na
operacje, ktérych ocena byta przedmiotem wezesniejszych posiedzen Rady.

9. Wolne glosy, wnioski 1 zapytania.

10. Zamkniecie posiedzenia.

el

~

7. Przed rozpoczgciem omawiania wnioskéw o powierzenie grantu Przewodniczacy Rady

|#®

=

dokonat analizy ztozonych przez Cztonkéw Rady deklaracji bezstronnosci oraz Rejestru
Intereséw. Nastepnie wskazat Cztonkéw Rady podlegajacych wylaczeniu z omawiania
oraz oceny oznaczonych zadan. Byl nim:

Pan Radostaw Potoczek - wylgczony z omawiania i oceny, a takze podjecia decyzji w
formie uchwaty w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Niebo nad nami” — Doposazenie
obserwatorium astronomicznego i organizacja zajeé oraz obserwacji nocnego nieba
objetego wnioskiem o powierzenie grantu ztozonym przez Gminny OSrodek Kultury
w Chelmcu, ze wzgledu na reprezentowanie podmiotu, dla ktérego GOK jest jednostka
organizacyjng, co moze budzi¢ watpliwosci co do bezstronnosci — nabér nr 10/2019/G
(pkt. 9 Deklaracji bezstronnosci).

Zgodnie z Regulaminem Rady w/w osoba opuscita sal¢ na czas omawiania i glosowania
nad wnioskiem, z omawiania i oceny ktérego zostal wylaczony.

Przewodniczacy Rady zwrocit si¢ nastepnie do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczacym
posiadania przez nich wiedzy co do wystgpowania okolicznosci, ktére moga budzi¢
uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich w trakcie proceséw
omawiania i oceny wnioskéw. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczacego nie
zgtoszono zadnych wnioskow.

Nastepnie przystgpiono do omawiania sposobu przyznawania punktacji w ramach
poszczegdlnych kryteriow oceny grantobiorcow i zadan objetych wnioskami o
przyznanie grantu. Przewodniczacy Rady podkredlil, ze czlonkowie Rady zobowigzani
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s oceniaé wniosek na podstawie konkretnych zapiséw a nie domystéw. Zrédia
weryfikacji poszczegdlnych kryteriow zostaly okre§lone w ,,Kryteriach oceny
grantobiorcow i zadan objetych wnioskami o przyznanie grantu”. Dla przyktadu
przewodniczacy Rady wskazal, ze by uzyska¢ punkty w ramach kryterium ,,Realizacja
potrzeb lokalnej spolecznosci przy jednoczesnym wykorzystaniu lokalnych
potencjalow”, wnioskodawca w formularzu wniosku winien wprost wskaza¢ potrzeby
lokalnej spotecznosci oraz lokalne potencjaty, poprzez odwolanie sie do konkretnego
zapisu w LSR (nalezy przywotaé zapis z Matrycy logicznej - w przypadku potrzeb oraz
z Analizy SWOT — w przypadku potencjatéw (mocne strony)) a takze uzasadni zwigzek
projektu z kazdg z przywotlanych potrzeb oraz z kazdym z przywotanych potencjatow.

10. Nastepnie przystgpiono do oceny zadan objetych wnioskami o powierzenie grantu
zlozonymi w ramach naboru 9/2019/G. Zadania podlegaty ocenie w kolejnosci ztozenia
wnioskow:

1) Zadanie nr GR/9/2019/G/1 pn. ,,40-lat w Dolinie Kamionki” — zainicjowanie nowego
produktu turystycznego, ktérego wnioskodawcg jest Gminny O$rodek Kultury w
Kamionce Wielkiej.

Przewodniczacy oddal glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastgpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wryniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastg¢pujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyn1k1
glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za-11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy [lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik  wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kagtem spetnienia
warunku zalgczenia zaznaczonmych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod gltosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kgtem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybierr uzasadnil, Zze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod kagtem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnosé z oryginalem (przez
podmiot, ktdry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastgpnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodno$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel 0gélny i
szczegdlowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem, w
fym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo sie od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
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w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania

przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do £n Braaiy n‘xxsl:)r:i{;
uzyskan¥a Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 11 10 0 3 11 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 11 0
ekto
projektow 1 5 T 0
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 1 |0 0 2 11 0 0
podmiotéw lub
C Zasobow 1 d 1 !
0 0 11 0
Innowacyjnos$é 3 0 11 0 0 11 0 0
3 2 0 11 0
1 0 11 0
0 11 ]0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 11 10 0 1 11 0 0
wlasnego 0 0 T 0
5 Pozytywny wplyw na 2 11 {0 0 2 11 0 0
$rodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 0 1 o
0 0 11 0
6 Realizacja potrzeb 2 11 |0 0 2 11 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym . ¢ 11 ¢
wykorzystaniu 0 0 11 0
lokalnych potencjaléw
7 Korzystania z 1 11 {0 0 1 11 0 0
doradztwa
indywidualnego w l 0 1 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 11 (0 0 3 11 0 0
zamieszkania/siedziba
wnioskodawcy ) U il L
SUMA 14

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tacznie uzyskang punktacjg w liczbie 14.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 11;

Quorum i parytety zostaly zachowane.

przeciw- 0;

wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okres$long w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystgpujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisoéw
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcéw oraz oceny realizacji projekiu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$é a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0.
Quorum i parytety zostaty zachowane.

2) Zadanie nr GR/9/2019/G/2 pn. Zywe lekcje historii  Sredniowiecza, ktérego
wnioskodawca jest Stowarzyszenie Stara Basn.

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu omdéwienia zadania.
A. Nastgpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem speienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 11; ' przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spehienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy Iub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem speienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnit, ze
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warunek ten zostal spelniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania

przedstawialy sie nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy

wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest

wypetniony prawidtowo i nie wymaga uzupelniefn/usuni¢¢, co poddano pod

glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spehienia

warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnoS¢ z oryginalem (przez

podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)

uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.

Wryniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 11 przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
sie nastepujaco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo sie od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem, w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztlozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskdw, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nast¢pnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do e Bl ];\;Sl:)r:i);
uzyskanfa Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja < .
si¢ od glosu punktacja
3 11 10 0 3 11 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 11 0
ekt6
projektow 1 0 T 0
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 11 {0 0 2 11 0 0
) podml’otow lub 1 0 1 0
zasobow
0 0 11 0
Innowacyjnosé 3 0 11 0 0 11 0 0
3 2 0 11 0
1 0 11 0
0 11 |0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 11 |0 0 1 11 0 0
wlasnego 0 0 T 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 11 0 0 11 0 0
sro.doms-ko i lagodzenie 1 0 T 0
zmian klimatu
0 11 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 11 |0 0 2 11 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym L 0 1l ¢
wykorzystaniu 0 0 11 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 11 |0 0 1 11 0 0
.dorad?twa 0 0 T 0
indywidualnego w
LGD ,KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 0 11 0 0 11 0 0
zan.ueszkama/swdmba 0 TR 0
wnioskodawcy
SUMA 9

Nastepnie przystapiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacja w liczbie 9.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslong w ogloszeniu

naboru wnioskow.

. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow

rozporzgdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
9
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pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum 1 parytety zostaty zachowane.

3) Zadanie nr GR/9/2019/G/3 pn. Rozbudowa oferty turystycznej m. Pigtkowa, gmina

Chelmiec poprzez stworzenie zakqtka , Pszczeli Raj”, ktorego wnioskodawcg jest
Fundacja Nowa Galicja.

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.
A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod gtosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kagtem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy [ub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy [ub osoby upowaznionej do jego
reprezenfowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach —(w  przypadku, gdy dany zalgeznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco: '
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupetien/usuni¢é, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem speknienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnoS¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodno$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegblowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod gltosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem, w
tym z obowiqgzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
e Przewodniczgcy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcéw Przewodniczacy zarzgdzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do e S ngizr:z;
- skanfa Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : ;
si¢ od glosu punktacja
3 Ir |0 0 3 11 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 11 0
ekto
projektow 1 0 T 5
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 11 |0 0 2 11 0 0
podmiotéw lub
A zasobow I . L B
0 0 11 0
Innowacyjnosé 3 0 11 0 0 11 0 0
3 2 0 11 0
1 0 11 0
0 11 |0 0
4 Wysoko§é wkladu 1 0 11 0 0 11 0 0
wlasnego 0 TR 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 11 0 0 11 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu ] ¢ 11 L
0 11 ]0 0
6 Realizacja potrzeb 2 11 (0 0 2 11 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym 1 0 i 0
wykorzystaniu 0 0 11 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 11 10 0 1 11 0 0
doradztwa
indywidualnego w f 0 I 0
LGD ,, KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 11 |0 0 3 11 0 0
zamieszkania/siedziba
whnioskodawcy L . 1 g
SUMA o : 11

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.
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D. Przystepujagc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz z
pOzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gltosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

4) Zadanie nr GR/9/2019/G/4 pn. Wykreowanie nowego produktu turystycznego —
patriotyczne Spiewanie na obszarze LGD ,, Korona Sqdecka”, ktérego wnioskodawcg
jest Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Gminy Chelmiec.

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omowienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spetlniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetlniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy Iub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika Iub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod kgtem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnit, ze
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warunek ten zostat spelniony, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy sie nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybien uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢é, co poddano pod
gtosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentéw za zgodnos¢ z oryginatem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelmia warunki
wstepnej oceny wnioskéw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.
B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel o0gdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy sie nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem, w
lym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskow poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu 1 terminie wskazanym w ogloszeniu o:
naborze wnioskdw, co poddano pod gltosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantoniorcéw Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie

w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
~uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania -
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do i e Wstrz.y
uzyskania Htalla:si
; Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja 2 :
si¢ od glosu punktacja
3 11 10 0 3 11 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 11 0
oktd
projektow 1 0 T 0
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 11 |0 0 2 11 0 0
2 podml’otow lub 1 0 T 0
zasobow
0 0 11 0
Innowacyjnos$é 3 0 11 0 1 11 0 0
3 2 0 11 0
1 11 10 0
0 0 11 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 0 11 0 0 11 0 0
wlasnego 0 TR 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 11 0 0 11 0 0
srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu L Q 1 O
0 11 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 11 {0 0 2 11 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym 1 i L B
wykorzystaniu 0 0 11 0
lokalnych potencjatow
7 Korzystania z 1 11 {0 0 1 11 0 0
doradztwa
indywidualnego w ¢ d U ¢
LGD ,, KORONA
SADECKA”
8 Miejsce 3 11 10 0 3 11 0 0
zan.ueszkama/swdmba 0 0 1 0
wnioskodawcey
SUMA 12

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad tacznie uzyskang punktacja w liczbie 12.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za-11;

Quorum i parytety zostaly zachowane.

przeciw- 0;

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczb¢ punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

15

,,Buropejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”




D. Przystepujac do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzgdzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane.

11. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 9/2019/G zostaly podsumowane przez
Przewodniczgcego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

a. listy zadan ocenionych wedtug kryteriow wyboru grantobiorcy;
b. listy rankingowej zadan;
c. listy grantobiorcow wybranych;

Wyzej wymienione listy zostaty przyjete w drodze uchwaty poddanej pod glosowanie.

UCHWALA nr XI/135/19 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru nr 9/2019/G z zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze
z  wykorzystaniem rozwiqgzan innowacyjnych lub/i rozwdj ogdlnodostepnej
i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktow lub ustug lokalnych — Produkty
turystyczne

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

12. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 9/2019/G, bedacej przedmiotem
posiedzenia Rady, podjeto decyzje w formie uchwaty o wybraniu badZ nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwat przedstawiaty sie nastepujaco:

UCHWALA nr XI/136/19 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,,40-lat w Dolinie Kamionki” — zainicjowanie
nowego produktu turystycznego, objetego wnioskiem ztozonym przez GMINNY
OSRODEK KULTURY W KAMIONCE WIELKIEJ w ramach naboru ogloszonego
przez LGD w dniu 30.05.2019 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego:
Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci
lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem
rozwigzan innowacyjnych lub/i rozwdj ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury
turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w
tym produktow lub ustug lokalnych — Produkty turystyczne

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu —0.
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UCHWALA nr XI/137/19 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania Zywe lekcje historii Sredniowiecza, objetego
whnioskiem zlozonym przez STOWARZYSZENIE STARA BASN w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 30.05.2019 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem  rozwigzan  innowacyjnych  lub/i  rozwdj  ogdlnodostgpnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, Ilub kulturalnej Ilub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktow lub ustug lokalnych — Produkty
furystyczne

za—11 przeciw — ( wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

UCHWALA nr X1/138/19 Rady L.GD ,,Korona Sadecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania Rozbudowa oferty turystycznej m. Pigtkowa, Gmina
Chelmiec poprzez stworzenie zakqtka ,, Pszczeli Raj”, objetego wnioskiem ztozonym
przez FUNDACJE NOWA GALICJA w ramach naboru ogloszonego przez LGD w
dniu 30.05.2019 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu
spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony
Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych
lub/i  rozwdj ogdlnodostgpnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej Ilub
rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw
lub ustug lokalnych — Produkty turystyczne

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

UCHWALA nr XI/ 139/19 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania Wykreowanie nowego produktu turystycznego-
patriotyczne Spiewanie na obszarze LGD ,, Korona Sgdecka”, objetego wnioskiem
ztozonym przez STOWARZYSZENIE PROMOCJI I ROZWOJU GMINY
CHELMIEC w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 30.05.2019 r. na
wnioski dotyczace zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym
przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian
klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych Ilub/i rozwdj
ogolnodostgpnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej Ilub rekreacyjnej, Ilub
kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktow Ilub ustug
lokalnych — Produkty turystyczne

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

13. Nastepnie przystagpiono do oceny zadan objetych wnioskami o powierzenie grantu
ztozonymi w ramach naboru 10/2019/G. Zadania podlegaly ocenie w kolejnosci ztozenia
wnioskow:
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1) Zadanie nr GR/10/2019/G/1 pn. Zakup i montaz silowni zewnelrznej oraz wiaty w
miejscowosci Siolkowa Gmina Grybow wraz z organizacjq zajeé sportowych i
rekreacyjnych dla dzieci i mlodziezy z obszaru LGD Korona Sgdecka, ktérego
wnioskodawcg jest Ochotnicza Straz Pozarna w Siolkowej.

Przewodniczacy oddat gtos pracownikowi biura w celu omoéwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy sie nastgpujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spehienia
warunku zfozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za-11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem speienia
warunku nadania wnioskodawcy Ilub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgeznik wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujaco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetniony, po uzupelnieniu Wnioskodawcy, co poddano
pod glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy sie nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, ze po uzupethieniu
Whnioskodawcy wniosek jest wypetniony prawidlowo i nie wymaga
uzupehnien/usunieé, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, kiéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
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uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za-11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem, w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Czionkow
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzil dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do K P n?;slf)r;);;
i skanfa Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 11 |0 0 3 11 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 11 0
ekto
projektow 1 0 T 0
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 11 {0 0 2 11 0 0
podmiotow lub
2 Zasobow ] Y 11 b
0 0 11 0
Innowacyjnosé 3 0 11 0 0 11 0 0
3 2 0 11 0
1 0 11 0
0 11 10 0
4 Wysokos¢ wkladu 1 11 ]0 0 1 11 0 0
wlasnego 0 0 T 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 11 0 0 11 0 0
$rodowisko i lagodzenie
zmian klimatu : 0 i ¢
0 11 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 11 |0 0 2 11 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym 1 0 11 0
wykorzystaniu 0 0 11 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 11 |0 0 1 11 0 0
doradztwa '
indywidualnego w 8 0 i 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 11 |0 0 3 11 0 0
zamieszkania/siedziba
whnioskodawcy 0 g 1 b
8 Wielko$¢ miejscowosei | 1 11 10 0 1 11 0 0
0 0 11 0
SUMA 13

Nastegpnie przystapiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 13.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 11;

Quorum i parytety zostaly zachowane.

przeciw- 0;
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Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepiséw
rozporzagdzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos$¢ a nastepnie zarzgdzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki gtosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0.
Quorum i parytety zostaty zachowane.

2) Zadanie nr GR/10/2019/G/2 pn.”Pamigtajgc o przesziosci — tworzymy przysztosé -
oferta rekreacyjna dla mieszkancow obszaru LGD., ktérego wnioskodawcg jest
Towarzystwo Milo$nikéw Kamionki Wielkiej.

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu omoéwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji 1 poddano pod gltosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikéw Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy sie nastepujgco: '
za-11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentow uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach  (w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Whnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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o Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonmych we wniosku zalgeznikow uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakow/uchybienn uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupelnien/usuni¢é, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
sie nastgpujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodno$ci zadania z LSR w tym:

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo sie¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem, w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod gltosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

o Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskdéw poinformowat Cztonkéw
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod gltosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny =zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcdw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
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w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania

przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do 22 reciy n‘?:lsl:)rzi};;
uzyskanfa Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja ; :
si¢ od glosu punktacja
3 11 |0 0 3 11 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 11 0
ekt
projektow 1 0 T 0
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 11 |0 0 2 11 0 0
podmiotéw lub
Z zasobéw L 0 I 0
0 0 11 0
Innowacyjno$é 3 0 11 0 0 11 0 0
3 2 0 11 0
1 0 11 0
0 11 10 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 11 |0 0 1 11 0 0
wlasnego 0 0 T 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 11 0 1 11 0 0
$rodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 L4 0
0 0 11 0
6 Realizacja potrzeb 2 11 |0 0 2 11 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym 1 2 1 0
wykorzystaniu 0 0 11 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 11 |0 0 1 11 0 0
doradztwa
indywidualnego w L il 1 9
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 11 |0 0 3 11 0 0
zamieszkania/siedziba
wnioskodawcy ¢ 0 1 a
0 0 11 0
SUMA 13

Nastepnie przystgpiono do glosowama nad tgcznie uzyskanq punktacjg w liczbie 13.
Wryniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujgco:

za- 11;

przeciw- 0;
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Quorum i parytety zostaty zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktéw okreSlong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pdzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawnos¢ a nastepnie zarzadzit
gltosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaty zachowane.

3) Zadanie nr GR/10/2019/G/3 pn. Rozszerzenie oferty rekreacyjnej wsrod mieszkarncéw
Gminy Chelmiec, ktdrego wnioskodawcg jest Stowarzyszenie Klub Seniora Pogodna
Jesien w Librantowej.

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spetnienia
warunku zfozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za-11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujagc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy lub osoby upowaznionej - do jego
reprezentowania lub petnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgeznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgcznik  wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nast¢pujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
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e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnif, ze
warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybierr uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupehien/usunieé, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0.

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastgpujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnosci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegélowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem, w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowat Cztonkow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod gtosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujagc do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
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w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania

przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za Braceiw n‘:asl:)r:i{;
uzyskanFa Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja . :
si¢ od glosu punktacja
3 0 11 0 2 11 0 0
1 Oddolny charakter 2 11 |0 0
projektow
1 0 11 0
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 11 10 0 2 11 0 0
podmiotéw lub
2 zasobow ! d 13 ]
0 0 11 0
Innowacyjnos$é 3 0 11 0 0 11 0 0
3 2 0 11 0
1 0 11 0
0 11 |0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 0 11 0 0 11 0 0
wlasnego 0 TR 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 11 0 0 11 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 , - g
0 11 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 11 |0 0 2 11 0 0
lokalnej spolecznosci
przy jednoczesnym . 0 1 0
wykorzystaniu 0 0 11 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 11 |0 0 1 11 0 0
doradztwa
indywidualnego w { 0 1 ¢
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 11 |0 0 3 11 0 0
zamieszkania/siedziba
whnioskodawcy 0 b 11 6
0 0 11 0
SUMA 10

Nastepnie przystapiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 10.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

za- 11;

przeciw- 0;
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Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogtoszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujagc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pOzniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczgcy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

4) Zadanie nr GR/10/2019/G/4 pn. ,, Niebo nad nami” - Doposazenie obserwatorium
astronomicznego i organizacja zaje¢ oraz obserwacji nocnego nieba, ktoérego
wnioskodawcg jest Gminny O$rodek Kultury w Chelmcu.

Przewodniczacy Rady decyzyjnej, w zwigzku z wykluczeniem si¢ z oceny
przedmiotowego wniosku (zgodnie z Deklaracja bezstronnosci) poddat pod
glosowanie wyboOr osoby, ktora bedzie prowadzila posiedzenie na czas jego
nieobecnosci.

Zaproponowal Panig Natalic Potoczek. Osobg prowadzaca ocene wniosku nr
GR/10/2019/G/4 zostata Pani Natalia Potoczek, wybrana stosunkiem glosow:

11 glosow za,
0 gtosow przeciw,
0 glosow wstrzymujacych sie.

Quorum zostato zachowane.

Z sali posiedzef wyszedt Pan Radostaw Potoczek — Przewodniczacy Rady decyzyjnej,
ktory wyltgczyt si¢ na czas omawiania i oceny wniosku o powierzenie grantu.

Osoba zastepujgca Przewodniczgcego, Pani Natalia Potoczek oddala glos
pracownikowi biura w celu omowienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod gltosowanie poszczegélne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0.

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie

27

,,Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”



ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spetlniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawiaty sie nastepujaco:
za-10; przeciw- 0; wstrzymalo sie od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kagtem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepiséw o krajowym systemie ewidencji
producentéow uzasadnit, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku podpisu  Wnioskodawcy Iub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach —(w  przypadku, gdy dany zalgcznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgeznikéw uzasadnil, ze
warunek ten zostal spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybienr uzasadnil, ze wniosek jest
wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnien/usuni¢¢, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy sie nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujgco:
za- 10; ' przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystgpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskdw o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawialy
sie nastepujaco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaly zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegélne elementy
oceny zgodnos$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow, co
poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
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e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem, w
tym z obowiqzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wiyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskdéw poinformowat Cztonkdw
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcéw Przewodniczgcy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastepnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z karta oceny
Kryterium lokalne Mozliwa do n ey Wstrzy
uzyskania i
: Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 10 |0 0 3 10 0 0
Oddolny charakter 2 0 10 0
ekto
projektow 1 0 10 0
0 0 10 0
Zintegrowanie 2 10 |0 0 2 10 0 0
podmiotéw lub
zasobow 1 0 10 0
0 0 10 0
Innowacyjnosé 3 0 10 0 1 10 0 0
2 0 10 0
1 10 |0 0
0 0 10 0
Wysokos$¢ wkladu 1 0 10 0 0 10 0 0
wlasnego 0 TR 0
Pozytywny wplyw na 2 0 10 0 1 10 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 i i o .
0 0 10 0
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Realizacja potrzeb 10 |0 2 10
lokalnej spolecznosci 0 10
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 10
lokalnych potencjalow
Korzystania z 10 (0O 1 10
doradztwa 0 10
indywidualnego w
LGD ,,KORONA
SADECKA”
Miejsce 10 |0 3 10
zamieszkania/siedziba
; 0 10
wnioskodawcey
Wielko$¢ miejscowoSci 10 |0 | 10
0 0 10 0
SUMA 14

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w liczbie 14.
Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0.
Quorum i parytety zostaly zachowane.
Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczbe punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

. Przystepujac do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w S$wietle przepisow

rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pbézniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurq oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.
Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzit
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 10; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0.
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Na sale posiedzen poproszono Pana Radostawa Potoczka.

S) Zadanie nr GR/10/2019/G/5 pn. Biesiada Sgdecka — rekreacja historyczna na

obszarze LGD , Korona Sgdecka”, ktorego wnioskodawcg jest Stowarzyszenie
Aktywni Razem w Chelmcu.

Przewodniczacy oddat glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastgpnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy

oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty sie nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0;
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e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zltozenia dodatkowych zalgcznikéw obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnit,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
gltosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za-11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w  trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnit, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spenienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy Iub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika Iub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgceznikach — (w  przypadku, gdy dany zalgceznik wymaga  podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostat spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

o Pracownik biura dokonujac weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnit, ze
warunek ten zostat spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy
wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, Zze wniosek jest
wypelniony prawidlowo i nie wymaga uzupetniefn/usunie¢, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kagtem spelnienia
warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnosé¢ z oryginalem (przez
podmiot, ktéry wydal dokument, przez pracownika biura lub notariusza)
uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.
Wyniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystagpiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastgpujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegblne elementy
oceny zgodno$ci zadania z LSR w tym:
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e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szczegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod gtosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem, w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreSlonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wryniki glosowania przedstawiaty sie nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacj¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczacy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowal Cztonkéow
Rady o ztozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskow, co poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania
przedstawiaty si¢ nast¢pujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystepujac do kolejnego etapu oceny =zadania wedlug kryteriow wyboru
grantobiorcow Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nastgpnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktow oraz wskazania
uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:
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Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do Za ki Wstrz_y
uzyskania ot s
: Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja : :
si¢ od glosu punktacja
3 11 10 0 3 11 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 11 0
ekto
projektéw 1 0 T 0
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 11 {0 0 2 11 0 0
2 podmlrotow lub 1 5 T 3
zasobow
0 0 11 0
Innowacyjnosé 3 0 11 0 0 11 0 0
3 2 0 11 0
1 0 11 0
0 11 |0 0
4 Wysoko$¢ wkladu 1 0 11 0 0 11 0 0
wlasnego 0 TR 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 11 0 0 11 0 0
$rodowisko i lagodzenie
zmian klimatu 1 0 1 0
0 11 |0 0
6 Realizacja potrzeb 2 11 {0 0 2 11 0 0
lokal{lej spolecznosci 1 0 1 0
przy jednoczesnym
wykorzystaniu 0 0 11 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 11 |0 0 1 11 0 0
doradztwa '
indywidualnego w b 0 11 L
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 11 |0 0 3 11 0 0
zarpneszkama/swdznba 0 0 T 0
wnioskodawcy
0 0 11 0
SUMA 11

Nastepnie przystgpiono do glosowania nad Igcznie uzyskang punktacjg w liczbie 11.
Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

za- 11;

Quorum i parytety zostaty zachowane.

przeciw- 0;

wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Operacja uzyskala co najmniej minimalng liczb¢ punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.
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D. Przystepujagc do ustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepisow
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. wraz z
pozniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurqg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonal Przewodniczacy Rady, stwierdzajac jej poprawno$¢ a nastepnie zarzadzil
glosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
Quorum i parytety zostaly zachowane

6) Zadanie nr GR/10/2019/G/6 pn. Zajecia rekreacyjne dla dzieci i mlodziezy z obszaru
LGD ,,KORONA SADECKA” w postaci nauki gry na instrumentach detych
zakonczone spotkaniem integrujgcym mieszkancéw, ktorego wnioskodawcy jest
Towarzystwo Milo$nikow Muzyki, Mystkow-Mszalnica.

Przewodniczacy oddatl glos pracownikowi biura w celu oméwienia zadania.

A. Nastepnie dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny wstepnej w tym:

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia wniosku w wymaganej formie uzasadnil, ze warunek ten
zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zlozenia dodatkowych zalgcznikow obowigzkowych — w przypadku
gdy w ogloszeniu o naborze wskazano dodatkowe zalgczniki obowigzkowe (nie
ujete w pkt. 25 Wykaz zalgcznikow Wniosku o powierzenie grantu) uzasadnil,
ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki
glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za-11;  przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod kgtem spelnienia
warunku nadania wnioskodawcy lub zlozenia wniosku o nadanie numeru
identyfikacyjnego w trybie przepisow o krajowym systemie ewidencji
producentéw uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem speknienia
warunku  podpisu  Wnioskodawcy Ilub osoby upowaznionej do jego
reprezentowania lub pelnomocnika lub osoby upowaznionej, na wniosku i
zalgcznikach —(w  przypadku, gdy dany zalgeznik wymaga podpisu
Wnioskodawcy) uzasadnil, ze warunek ten zostal spetniony, co poddano pod
glosowanie. Wyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia
warunku zalgczenia zaznaczonych we wniosku zalgcznikéw uzasadnil, ze
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warunek ten zostat spetniony, co poddano pod glosowanie. Wyniki glosowania

przedstawialy si¢ nast¢pujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem sprawdzenia czy

wniosek nie zawiera omylek/brakéw/uchybieri uzasadnil, ze wniosek jest

wypelniony prawidtowo i nie wymaga uzupetnief/usunieé, co poddano pod

gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0
e Pracownik biura dokonujgc weryfikacji wniosku pod katem spelnienia

warunku poswiadczenia kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginatem (przez

podmiot, ktory wydal dokument, przez pracownika biura Ilub notariusza)

uzasadnil, ze warunek ten zostal spelniony, co poddano pod glosowanie.

Wiyniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0

Nastepnie przystapiono do glosowania za uznaniem, ze zadanie spelnia warunki
wstepnej oceny wnioskow o powierzenie grantu. Wyniki glosowania przedstawiaty
si¢ nastepujaco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;
Quorum i parytety zostaty zachowane.

B. Kolejno dokonano weryfikacji i poddano pod glosowanie poszczegdlne elementy
oceny zgodno$ci zadania z LSR w tym:

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie realizuje cel ogdlny i
szezegolowy LSR przez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikéw, co
poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nast¢pujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano ze zadanie jest zgodne z Programem, w
tym z obowigzujgcymi w ramach naboru warunkami wyboru operacji
okreslonymi przez LGD oraz formg wsparcia, co poddano pod glosowanie.
Wryniki glosowania przedstawiaty si¢ nastepujgco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Zgodnie z zapisami wniosku uznano operacje¢ za zgodng z zakresem
tematycznym wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow, co poddano pod
glosowanie. Wyniki gtosowania przedstawialy si¢ nastgpujagco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

e Przewodniczgcy zgodnie z listg ztozonych wnioskéw poinformowal Cztonkow
Rady o zlozeniu wniosku w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw, co poddano pod gltosowanie. Wyniki glosowania
przedstawialy si¢ nastepujaco:
za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0;

C. Przystcppujqc do kolejnego etapu oceny zadania wedhig kryteriow wyboru

grantobiorcoOw Przewodniczacy zarzadzit dyskusje do kazdego kryterium a nast¢pnie
w drodze glosowania ustalania liczby przyznanych punktéw oraz wskazania
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uzasadnienia dla przyznanej punktacji w kazdym kryterium. Wyniki glosowania
przedstawia ponizsza tabela:

Uzasadnienie dla ustalonej
punktacji — zgodnie z kartg oceny
Lp. | Kryterium lokalne Mozliwa do o Rperaiy :]‘;SS;};;
o Ska“?a Za | Przeciw Wstrzymalo Ustalona od glosu
punktacja ; :
si¢ od glosu punktacja
3 11 |0 0 3 11 0 0
1 Oddolny charakter 2 0 11 0
ekt
projektow 1 0 1 0
0 0 11 0
Zintegrowanie 2 11 {0 0 2 11 0 0
podmiotéw lub
A zasobow . 0 1 4
0 0 11 0
Innowacyjnos$é 3 0 11 0 0 11 0 0
3 2 0 11 0
1 0 11 0
0 11 |0 0
4 Wysokos$¢ wkladu 1 0 11 0 0 11 0 0
wlasnego 0 TR 0
5 Pozytywny wplyw na 2 0 11 0 0 11 0 0
Srodowisko i lagodzenie
zmian klimatu . 0 11 0
0 1110 0
6 Realizacja potrzeb 2 11 |0 0 2 11 0 0
lokalnej spoleczno$ci
przy jednoczesnym 1 0 1 0
wykorzystaniu 0 0 11 0
lokalnych potencjalow
7 Korzystania z 1 11 |0 0 1 11 0 0
doradztwa
indywidualnego w 0 0 11 0
LGD ,,KORONA
SADECKA”
7 Miejsce 3 11 |0 0 3 11 0 0
zan.ueszkanla/snedZIba 0 0 T 0
wnioskodawcey
0 0 11 0
SUMA 11

Nastepnie przystgpiono do gltosowania nad tgcznie uzyskang punktacjg w hczble 11.
Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

za- 11;

Quorum i parytety zostaly zachowane.

przeciw- 0;
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Operacja uzyskata co najmniej minimalng liczbe¢ punktow okreslong w ogloszeniu
naboru wnioskow.

D. Przystepujac do wustalenia kwoty wsparcia zasadnej w $wietle przepiséw
rozporzadzenia Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. wraz z
pozZniejszymi zmianami oraz postanowieniami LSR i Procedurg oceny i wyboru
grantobiorcow oraz oceny realizacji projektu grantowego.

Uznano, ze kwota wskazana we wniosku jest zasadna. Weryfikacji ustalonej kwoty
dokonat Przewodniczacy Rady, stwierdzajgc jej poprawnos¢ a nastgpnie zarzadzit
gltosowanie w sprawie akceptacji ustalonej kwoty. Wyniki glosowania przedstawialy
si¢ nastepujgco:

za- 11; przeciw- 0; wstrzymalo si¢ od glosu- 0.
Quorum i parytety zostaty zachowane.

14. Wyniki oceny operacji w ramach naboru 10/2019/G zostaly podsumowane przez
Przewodniczgcego Rady i sekretarza posiedzenia w formie:

a. listy zadan ocenionych wedtug kryteriow wyboru grantobiorcy;
b. listy rankingowej zadan;
c. listy grantobiorcow wybranych;

Wyzej wymienione listy zostaly przyjete w drodze uchwaty poddanej pod gtosowanie.

UCHWALA nr XI/140/19 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie przyjecia list zadan w ramach naboru nr 10/2019/G z zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze
z  wykorzystaniem rozwiqgzan innowacyjnych lub/i  rozwdj ogdlnodostgpnej
i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej Iub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktow lub ustug lokalnych — Oferta
rekreacyjna

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

15. W stosunku do kazdego zadania w ramach naboru 10/2019/G, bedacej przedmiotem
posiedzenia Rady, podjeto decyzje w formie uchwaly o wybraniu bgdz nie wybraniu
zadania do finansowania. Wyniki przyjetych uchwat przedstawialy sie nast¢pujgco:

UCHWALA nr X1/141/19 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Zakup i montaz silowni zewngtrznej oraz wiaty w
miejscowosci Siotkowa, Gmina Grybow wraz z organizacji zajeé¢ sportowych i
rekreacyjnych dla dzieci i mlodziezy z obszaru LGD , Korona Sgdecka, objetego
wnioskiem zlozonym przez Ochotniczg Straz Pozarng w Siolkowej w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 30.05.2019 r. na wnioski dotyczgce zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego , w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem  rozwigzan  innowacyjnych lub/i  rozwdj  ogdlnodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej Ilub rekreacyjnej, lub kulturalnej Ilub/i
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promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktow lub uslug lokalnych — Oferta
rekreacyjna

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

UCHWALA nr X1/142/19 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania ,, Pamigtajgc o przeszlosci-tworzymy przysztosé”-
oferta rekreacyjna dla mieszkancow obszaru LGD, objetego wnioskiem zlozonym przez
Towarzystwo Milo$nikow Kamionki Wielkiej w ramach naboru ogloszonego przez
LGD w dniu 30.05.2019 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego: Wzmocnienie
kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie
ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan
innowacyjnych lub/i rozwdj ogolnodostepnej i niekomercyjnej infi-astruktury turystycznej
lub rekreacyjnej, Ilub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym
produktow lub ustug lokalnych — Oferta rekreacyjna

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

UCHWALA nr X1/143/19 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania Rozszerzenie oferty rekreacyjnej wsrod mieszkarncow
Gminy Chelmiec, objgtego wnioskiem ztozonym przez Stowarzyszenie Klub Seniora
Pogodna Jesien w Librantowej w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu
30.05.2019 r. na wnioski dotyczace zakresu tematycznego: Wzmocnienie kapitalu
spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony
srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych
lub/i rozwdj ogolnodostegpnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej Ilub
rekreacyjnej, lub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktow
lub ustug lokalnych — Oferta rekreacyjna

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

Przewodniczacy Radostaw Potoczek opuscil sale. Glosowanie przeprowadzila Pani
Natalia Potoczek.

UCHWALA nr X1/144/19 Rady LGD ,, Korona Sadecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania , Niebo nad nami”- Doposazenie obserwatorium
astronomicznego i organizacja zaje¢ oraz obserwacji nocnego nieba, objetego
wnioskiem zlozonym przez Gminny Os$rodek Kultury w Chelmecu w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 30.05.2019 r. na wnioski dotyczace zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitali spolecznego , w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem  rozwigzan  innowacyjnych  lub/i  rozwdj  ogdlnodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, Iub kulturalnej lub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéow lub ustug lokalnych — Oferta
rekreacyjna

za—10 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.
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Pan Radostaw Potoczek zostal poproszony na sale.

UCHWALA nr X1/145/19 Rady LGD ,,Korona Sgdecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania Biesiada Sgdecka — rekreacja historyczna na
obszarze LGD , Korona Sgdecka”, objetego wnioskiem zlozonym przez
Stowarzyszenie Aktywni Razem w Chelmcu w ramach naboru ogloszonego przez
LGD w dniu 30.05.2019 r. na wnioski dotyczgce zakresu tematycznego: Wzmocnienie
kapitalu spolecznego , w tym przez podnoszenie wiedzy spolecznosci lokalnej w zakresie
ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z wykorzystaniem rozwigzan
innowacyjnych lub/i rozwdj ogdlnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej
lub rekreacyjnej, Iub kulturalnej lub/i promowanie obszaru objetego LSR, w tym
produktow lub ustug lokalnych — Oferta rekreacyjna

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

UCHWALA nr X1/ 146/19 Rady LGD ,,Korona Sadecka” z dnia 12.07.2019 r.

w sprawie oceny i wyboru zadania Zajecia rekreacyjne dla dzieci i mlodziezy z obszaru
LGD ,,Korona Sqdecka” w postaci nauki gry na instrumentach dgtych zakoviczonych
spotkaniem  integrujgcym mieszkanicow, objetego  wnioskiem zlozonym przez
Stowarzyszenia Milosnikéw Muzyki, Mystkow-Mszalnica w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 30.05.2019 r. na wnioski dotyczgce zakresu
tematycznego: Wzmocnienie kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony Srodowiska i zmian klimatycznych, takze z
wykorzystaniem  rozwigzan  innowacyjnych  lub/i  rozwdj  ogélnodostgpnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej I[ub/i
promowanie obszaru objetego LSR, w tym produktéw lub uslug lokalnych — Oferta
rekreacyjna

za—11 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ od glosu — 0.

16. Po zakonczeniu procedury oceny i wyboru zadah oraz ustalenia kwoty wsparcia w
ramach naboréow nr 9/2019/G i 10/2019/G — Dyrektor Biura Pani Monika Turek
przekazala informacj¢ o przyznaniu pomocy przez Zarzad Wojewddztwa na operacje,
ktorych ocena byla przedmiotem wezesniejszych posiedzen Rady .

17. W ramach wolnych wnioskéw nie zgloszono uwag.

18. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczgcy Rady zamknal
posiedzenie 12.07.2019 r. o godz. 12:00.
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(podpis sekretarza posielr’%nia — Zenon Jaskulski (podpis Przewodniczgcego Rady)
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